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RESUMO

Dentre os avancos da ciéncia, destacam-se aqueles que visam a melhorar a
vida das pessoas, seja no que se refere ao social, seja no econdémico e fisico.
Nesta perspectiva, ressalta-se a Afasia, quadro clinico que pode gerar desde
um simples distdrbio imperceptivel na fala a impossibilidade plena de
conversagao entre 0s sujeitos, comprometendo suas interagbes e,
consequentemente, sua sustentabilidade social e financeira. Esse disturbio de
linguagem vem, tradicionalmente, sendo investigado, no que se refere a sua
origem fisiolégica (Acidentes Vasculares Encefalicos ou Traumatismos Cranio
Encefélicos, para citar o0s dois mais frequentes) e intervencdes
medicamentosas que visam a evita-la ou ameniza-la, uma vez que a Afasia &
decorrente dessas causas de origem neuroldgica. Salienta-se que h& propostas
gue se mantém na relacdo causa versus sintoma. De forma inovadora, este
estudo busca inserir nesta discussao a vertente linguistico-discursiva, através
da teoria e procedimento analitico da Andlise do Discurso de linha francesa
(AD), como ferramenta que venha melhorar as interagdes interpessoais entre
0S sujeitos acometidos pela Afasia, possibilitando-lhes um melhor e mais rapido
reenquadramento social. Diante do exposto, este trabalho objetiva analisar o
discurso de sujeitos afasicos a partir de suas proprias condicdes de falantes, na
interacdo em grupo; especificamente, busca identificar a materialidade
discursiva, as condicfes de producdo, as formacdes imaginarias, as relacdes
de forga, a formacgéao discursiva, o silenciamento e as condi¢bes de producao
gue ajudam ou prejudicam a linguagem dos sujeitos afasicos. A coleta de
dados ocorreu em 2014, durante os encontros semanais do Grupo de
Convivéncia dos Afasicos da UNICAP, ocasido em que, os participantes
tiveram seus discursos filmados para posterior transcricdo e analise com base
nos pilares tedricos e metodolégicos da AD. Os sujeitos investigados
apresentaram distarbios em um dos eixos da linguagem: no de selecdo e no de
combinacdo e, em alguns casos, em ambos. Seus discursos foram
frequentemente norteados por formacdes imaginarias e consequentemente
relacGes de forca, uma vez que eles se constituem sujeitos afasicos a partir da
imagem que fazem de si e da imagem que julgam que o interlocutor faz deles,
interagindo hierarquicamente no grupo de acordo com suas percepcoes,
histérias de vida e condicdes de producdo. O reconhecimento dessas
articulac@es linguisticas realizadas pelo sujeito afasico permite destacar alguns
parametros que o0s pesquisadores, profissionais de linguagem, saude e
familiares podem usar para contribuir positivamente (transmitir confianca,
estimular e respeitar a velocidade de construcédo das ideias do afasico) ou,
negativamente, (expressdo ou ndo entendimento e acelerar ou pressionar o
afasico a se expressar) para que 0s sujeitos afasicos interajam atraveés da
linguagem falada. Assim, este estudo disponibiliza contribuicdes no campo das
estratégias tedricas e metodolégicas em relacdo aos aspectos linguistico-
discursivos dos sujeitos afasicos.

Palavras-chaves: Afasia; Linguagem; Andlise do Discurso; Linguistica; AD.



ABSTRACT

Amongst the science advances are those that aim at improving people’s lives in
social, economic or physical ways. In this framework, we can highlight the
aphasia, a clinical framework that can generate a simple imperceptible disorder
or even the impossibility of a normal conversation. In this way, it can affect the
aphasics’ interactions and consequently their social and financial lives. This
language disorder has been traditionally investigated concerning its physiologic
origin (cerebrovascular accidents or traumatic brain injury, the two most
common causes) and medical interventions that can avoid or soften its
symptoms, since Aphasia happens due to neurologic causes. There are many
studies about this relationship between cause and symptoms of Aphasia.
However this study, in an innovative way, aims at inserting this topic in the
linguistic-discursive framework through the theory and procedures of the French
Discursive Analysis (DA), as an instrument to improve the interpersonal
interactions of aphasics, providing them a better and faster social adaptation.
Considering this context, this paper aims at analyzing the discourse of aphasics
from their own conditions as speakers in the group interaction; more specifically
it attempts to identify the discursive materiality, the productions conditions, the
imaginary formations, the power relations, the discursive formations, the
silencing and the productions conditions that help or jeopardize the language of
aphasics. The data collection took place in 2014 during the weekly meetings of
the Group of Aphasics of the Catholic University of Pernambuco when the
participants had their speeches recorded for a later transcription and analysis
based on the theoretical and methodological basis of the DA. The participants
of the research presented disorders in one of the language aspects: selection
and combination and, in some cases, in both. Their discourses were frequently
guided by imaginary formations and consequently power relations, since the
subjects constitute aphasics by the image they have about themselves and the
image they judge the receivers have about them, interacting hierarchically in the
group according to their perceptions, history of life and production conditions.
The identification of these linguistic articulations produced by the aphasics
permits us to highlight some parameters that the researchers, language and
health professionals and relatives can use to contribute positively (transmiting
confidence, stimulating and respecting the aphasics’ pace to construct ideas)
or, negatively (expressing of lack of sympathy, attempting to accelerate the
aphasics to express themselves) so that the aphasics can interact through oral
language. Therefore this study provides contributions for the theoretical and
methodological strategies concerning linguistic-discursive aspects of the
aphasics’ discourse.

Key words: Aphasia; Language; Discourse Analysis; Linguistics; DA.



CONSIDERACOES INICIAIS

O despertar deste trabalho veio do meu interesse pela area de Ciéncias
da Linguagem. Desde que fiz o curso de graduacdo em Letras (1996),
interessei-me por estudos com foco em interpretacdo, analise e discussao da

linguagem escrita e falada.

Terminei o curso de Letras dando preferéncia ao estudo de romances e
poesias, sempre buscando entender o que os textos nos falam nas entrelinhas.
Fiz duas especializa¢cdes, uma em Literatura Brasileira (2002), estudando a
intertextualidade nas obras de Machado de Assis e outra em Educacdo e
Cidadania na Multiculturalidade (2010), estudando também aspectos

linguisticos das obras literarias classicas.

Conclui o Mestrado em Psicologia da Educacédo (2010), investigando “O
Papel da Literatura na Formacado do Cidadao”, investigando como os textos
literérios, poesia e contos podem transformar as visées de mundo em alunos

de duas realidades sociais, escola publica e escola particular.

Porém a busca por conhecimentos mais especificos na area de Ciéncias
da Linguagem, motivaram-me a buscar um outro Mestrado: o Programa de
Pds-graduacdo em Ciéncias da Linguagem (PPGCL) da UNICAP, continuando
com a compreensdao de que a linguagem, falada ou escrita, apresenta o
emissor e transforma o receptor. Acreditando que sempre, depois de uma
leitura, o individuo ndo é o mesmo; “a poesia nos transforma”, como afirma

Ferreira Gullar.

Lembro-me de que ao chegar a secretaria do PPGCL, tomei
conhecimento de que as inscricbes da selecao haviam encerrado, embora
pudesse me candidatar como aluna especial. Neste momento, chamou-me a
atencao a disciplina “Elementos de Analise do Discurso” que, pela afinidade
tematica, levou-me a inscri¢cdo inicial. Foi através desta disciplina, ministrada
pela Professora Dr® Nadia Pereira da S. G. de Azevedo, que finalizei

publicando um artigo (Uma analise discursiva da crénica “O novo manifesto de
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Lima Barreto” X “O casteldo de Edmar e o feudalismo” de Arnaldo Jabor), que
observei o encanto de realizar um estudo usando a teoria da Analise do

Discurso de linha francesa (AD).

No final do ano de 2013, prestei selecdo para o mestrado. Passei e
recebi o convite da minha orientadora, professora identificada no paragrafo
anterior, para colaborar com o Grupo de Convivéncia de Afasicos da
Universidade Catodlica de Pernambuco. A principio, fiquei temerosa, afinal ndo
tenho formacé&o no que se refere as questdes fisiologicas/fonoaudioldgicas dos
disturbios da fala, porém, apds ter compreendido que, devido a minha
formacdo, o enfoque da dissertacdo seria nos aspectos linguisticos, passei de
temorosa para altamente agradecida a professora supracitada, pela excelente
oportunidade de aprendizado que me foi oferecido, além de poder contribuir
com o preenchimento de lacunas cientificas eminentes nas ciéncias da

linguagem.

A partir deste momento, peco licenca para deixar 0 meu percurso
pessoal, em primeira pessoa do singular e passar, de fato, ao texto cientifico,
considerando que outros discursos fazem parte do meu e, também, por isso,
assumir o plural. Da mesma forma, trago algumas questbes da Afasia para a
melhor compreensdo do objeto de estudo, das questdes de pesquisa e dos

objetivos do trabalho.

A afasia é um tema de discussdo multifatorial, e para ser bem entendida
precisa ser investigada desta forma, na interface entre a visédo

organicista/patologica e linguistico-discursiva.

7

A afasia é externa ao discurso tedrico dos afasiologistas e expde a
independéncia de tal discurso a linguagem relativa do sujeito. Isso porque a
visdo organicista ndo leva em conta a autonomia do funcionamento linguistico,
delegando demandas dessa natureza apenas as intervencdes dos
fonoaudidlogos, que a depender do quanto foi (€) sua formacgéao holistica, pode

nao estar capacitado para contribuir com demandas dessa natureza.

Assim, deve-se abordar essa questdo, assumindo que se trata de uma

relacdo entre dois tipos diferentes de funcionamento (funcionamento do
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cérebro e o funcionamento da linguagem), ao invés de uma relacdo entre o
funcionamento cerebral e 0 comportamento linguistico. Assim sendo, a afasia

é o foco da discussao.

Diante do exposto, este trabalho busca contribuir com as ciéncias
engquadradas na interface entre as ciéncias da linguagem e as ciéncias clinicas,

a partir da elucidacdo das seguintes inquietacdes:
Quem é o sujeito afasico?

Além de fisiolégica, a afasia deve ser estudada como um disturbio

Linguistico?

Como trabalhar com o sujeito afasico em uma perspectiva que considere

a linguagem e o discurso?

A Andlise do Discurso de Linha Francesa pode ajudar como teoria e

ferramenta que maximiza o entendimento do discurso de sujeitos afasicos?

Como o sujeito afasico se relaciona com seus pares no Grupo de

Convivéncia de Afasicos?

Os sujeitos e os pesquisadores fazem uso de estratégias facilitadoras para

desenvolver suas producdes discursivas? Se sim, quais?

No que se refere aos objetivos, este trabalho busca analisar o discurso
de sujeitos afasicos a partir de suas proprias condicdes de falantes, na
interacdo em grupo. Especificamente, pretende-se: i. Identificar a materialidade
discursiva e as condicbes de producdo do sujeito afasico no discurso com
outros sujeitos; ii. Detectar condicdes de producdo geradoras de melhor
funcionamento da linguagem em sujeitos afasicos; iii. Registrar as condi¢des
de producdo geradoras de dificuldades no funcionamento da linguagem de

sujeitos afasicos; iiii. Investigar as formacdes imaginarias do sujeito afasico na

pesquisador que facilitem ou dificultem suas interagées em grupo.
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Com base nos pressupostos tedricos dessa pesquisa, este trabalho também
se justifica com base nas definicbes de Jakobson (2010), pois ao tratar da
questdo da Afasia, afirma que se ela € uma perturbacédo da linguagem, como o
préprio termo sugere, segue-se dai que toda descricdo e classificagcdo das
perturbacdes afasicas devem comecar pela questdo de saber quais os
aspectos da linguagem sao prejudicados. Isso significa que o individuo afasico
pode ter dificuldades para expressar o que quer dizer, embora saiba por que se
comunica e quais sdo seus propositos comunicativos. Ele afirma, ainda, que
esse problema néo pode ser resolvido sem a participacéo de linguistas e outros

profissionais que estudam a linguagem.

Considerando que o termo afasia é mais conhecido no campo da patologia,
ainda sao incipientes estudos que venham a contribuir com aspectos
linguisticos sobre desordens que acometem a linguagem falada e escrita dos
sujeitos. O fato da visdo organicista ndo incluir a linguistica no rol de suas
proposi¢des probleméaticas, o que reduz muito seu potencial de contribui¢cbes
para as ciéncias modernas, a torna reducionista e simplista, pois restringe os

fatos linguisticos a localizacao cerebral.

Assim, esse trabalho contribuirA com o estudo da Afasia numa visdo
linguistico-discursiva, uma vez que a linguagem e o discurso ainda sao
espacos pouco trabalhados no campo das ciéncias da saude. Pretendemos
preencher parte dessa lacuna e facultar aos profissionais de linguagem, saude,
familiares e a sociedade, em geral, subsidios que venham contribuir com uma

melhor interacdo no que se refere aos sujeitos Afasicos.

Desta forma, este trabalho foi escrito em trés capitulos principais. O
primeiro trata da fundamentacéo tedrica do trabalho, define conceitos gerais e
aponta os diferentes tedricos que contribuiram direta ou indiretamente com o0s
estudos da Afasia e da Andlise do Discurso. Sera visto um breve histérico e
bases epistemoldgicas sobre Andlise do Discurso de linha francesa, de acordo
com as contribuicbes do pensador Michel Pécheux (1988, 1993, 2007, 2008,)
difundida e maximizada por Eni Pucceli Orlandi (1988, 1997, 2001, 2002, 2009,
2011, 2012) e tantos outros autores aqui no Brasil, assim como sua relacéo

com a Afasia.
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O segundo capitulo se refere aos procedimentos da metodologia do estudo,
seja na escolha dos sujeitos investigados, o método de coleta de dados, ou
seja, as gravacOes dos discursos e posterior transcricdo e os procedimentos
metodoldgicos e critérios de avaliacdo para analise dos discursos registrados,

de acordo com os postulados da AD.

Por fim, o terceiro capitulo enfoca a analise dos discursos propriamente
ditos, ou seja, analise dos dados, a partir de recortes discursivos dos sujeitos
estudados, tomando por base 0s preceitos tedricos e analiticos da AD.

Finalmente, haverd as considerac¢des finais do trabalho, com sugestdo de

novos estudos sobre o tema.
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CAPITULO 1: AFASIA E ANALISE
DO DISCURSO

O presente capitulo refere-se a explanacao tedrica dos temas diretos e
indiretos sobre afasia. Esta estruturado em cinco partes. A primeira esclarece
ao leitor os temas relevantes sobre os aspectos fisioldégicos do sujeito afasico;
a segunda, apresenta uma revisdo sobre o estudo da afasia no aspecto
linguistico; a terceira, refere-se a teoria de Jakobson e suas contribuiges com
0 estudo da afasia; o quarto item apresenta a visdo de linguistas, psicanalistas
e fonoaudidlogos sobre a linguagem do Afasico, e o quinto, um estudo sobre a
Andlise do Discurso como teoria e procedimento analitico para trabalhos com

sujeitos afasicos.

1.1. Afasia: Estado da Arte

A afasia € uma patologia da linguagem bastante complexa, que gera
muitos questionamentos entre os profissionais que trabalham na area. Pode-se
observar, diante das leituras sobre definicdo e classificagdo, que, a partir do
histérico da afasia, cada autor traz sua teoria e suas tendéncias sobre a
patologia (JAKUBOVICZ; MEINBERG, 1992). E valida a classificacdo de
acordo com a zona anatomica lesada, a etimologia, os resultados da testagem
e as caracteristicas linguisticas (JAKUBOVICZ; MEINBERG, 1992).

A afasia geralmente € decorrente de transtornos neurolégicos como:
acidente vascular cerebral (AVC), ou popularmente conhecido como trombose
ou derrame cerebral, traumatismo cranio encefalico (TCE), tumores
intracranianos, aneurismas, ou infec¢cbes e manifestacdes degenerativas locais,
comprometendo a area especifica relacionada a linguagem e seu
funcionamento. Como a linguagem verbal pode ser considerada uma das
principiais ferramentas de comunicacdo humana, qualquer impedimento em
seu processo, possivelmente ird comprometer a capacidade de comunicacao

oral ou escrita da pessoa afetada. Esse comprometimento varia de acordo com
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a extensdo da lesdo, podendo alterar sistematicamente a capacidade de

producdo ou de compreenséao da linguagem verbal (MAC-KAY, 2003).

Lesbes em regides do hemisfério cerebral esquerdo costumam
comprometer a producao verbal, enquanto que lesdes em regides posteriores
desse mesmo hemisfério provavelmente comprometem a compreenséao verbal.
Toma-se como referéncia o sulco central (Figura 01) que divide as regides do

cérebro em anteriores e posteriores (MAC-KAY, 2003).

Lobulo Frontal

Figura 1: Esquema representando a visdo lateral esquerda do Telencéfalo
Humano. A, com destaque o Lébulo Frontal e B, com destaque a Area de
Broca do Lébulo Frontal. O destaque para o hemisfério esquerdo justifica-se
por se tratar da area da linguagem (Fonte: Adaptado de MAC-KAY, 2003, p.
12).

Quanto a extensdo da lesdo, o comprometimento da linguagem verbal,
seja em relacdo a producdo ou em relacdo a compreensdo, é diretamente
proporcional a mesma. Assim sendo, uma pessoa afasica com alteracdo na
producdo verbal pode apresentar desde um comprometimento leve, em que
seu discurso € marcado apenas por anomia ou a dificuldade de encontrar
palavras — tragco que mais se destaca no discurso de um afasico, até um
comprometimento mais severo, em que a pessoa perde a capacidade de emitir
qualquer sinal linguistico. Alteracbes da compreensdo abrangem tanto

dificuldades em compreender sentengcas complexas (sentencas passivas,
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sentencas que implicam relacbes espaciais, entre outras) ou longas com
comprometimentos leves, quanto se tem dificuldade em compreender qualquer

sinal linguistico no caso de comprometimento mais severo (MAC-KAY, 2003).

Na literatura da area, pode-se verificar que sdo muitos os autores que ao
longo dos anos descrevem os tipos de afasia e suas caracteristicas. Porém,
este tema foi aprofundado no século XIX, quando patologistas e neurologistas
como Paul Broca (1861 apud JAKUBOVICZ, MEINBERG, 1992) com a obra
“afasia motora ou de expressao” inaugura a corrente localizacionista e, mais
adiante, o neuropsiquiatra alemao Wernicke (1874), publicou relatos de casos
dos seus pacientes que apresentavam lesdes corticais no hemisfério
esquerdo”, definindo as caracteristicas da afasia sensorial ou de compreensao.
Esta corrente afirma haver uma relacéo direta entre areas de leséo cerebral
com as areas da linguagem. Sendo assim, foram desenvolvidos estudos que
descreviam a descoberta de uma area localizada no hemisfério esquerdo,
como responsavel pela capacidade linguistica, fortalecendo a corrente
localizacionista (KANDEL, 2000).

Em oposicdo a corrente localizacionista, o neurologista inglés, Hughlings
Jackson (1864) publicou seus pressupostos propondo uma concepg¢ao mais
dindmica das afasias, que inaugura uma nova escola, conhecida como a
“escola cognitiva”. Essa escola associa conceitos de psicologia, distinguindo a
fala intelectual da fala emocional ou automatica. Conforme esse autor, a fala
automatica estaria relativamente preservada nos afasicos na forma de
interjeicbes, exclamacdes, expressbes recorrentes e clichés. Jackson (1864
apud MAC-KAY, 2003) nao situava a funcao da linguagem unicamente na area
motora, que ele acreditava ser uma funcdo mais psicoldgica. Considerava que
o ceérebro funcionava como uma unidade, numa perspectiva holistica
(JACKSON, 1864 apud MAC-KAY, 2003). Entretanto, as modernas técnicas de
neuroimagem vieram reforgar as ideias da corrente localizacionista, e apesar
das divergéncias cientificas no que tange a essa corrente, ela € mantida até os
dias atuais (MURDOCH, 1997).

Existe uma grande variedade de sistemas de classificagdo das afasias e

diversificada terminologia para definir a sindrome afasica, que somada a
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singularidade do distarbio de linguagem desencadeia um panorama complexo.
Segundo Benson (1979, 1985), apos reformular um sistema ja existente de
classificacdo, define oito sindromes afasicas, as quais seguem o modelo de
localizac&o de Wernicke — Lichtheim (1874):

1. AFASIA DE BROCA: atinge o centro de expressdo da fala e os sujeitos
apresentam fala ndo fluente, empobrecida, agramatica ou telegramatica.
Predominam substantivos e verbos. A compreensdo da linguagem €

relativamente mantida.

2. AFASIA DE WERNICKE: lesdo no centro audioverbal. Seu aspecto mais
importante estd na dificuldade em compreender a linguagem, seja falada ou
escrita. Estes afasicos tém fala fluente, tem prosddia, contudo ndo conseguem
produzir um discurso coerente, substituem palavras (parafasias) ou criam

neologismos.

3. AFASIA DE CONDUCAO: causada por acometimento das vias de conex&o
entre o centro audio-verbal e o expressivo da fala. Caracteriza-se por uma
grave deficiéncia da repeticdo. O afasico apresenta fluéncia na fala, porém com

uso incorreto de fonemas e presenca de pausas e hesitacoes.

4. AFASIA GLOBAL: abrange o centro audioverbal e expressivo da fala por
extensa lesdo. Estdo comprometidas todas as funcbes da linguagem. A

expressao pode estar resumida a fala estereotipada e repetitiva.

5. AFASIA TRANSCORTICAL MOTORA: rompimento das vias de associacéo
dos centros do conceito e de expressdo da fala. Os sujeitos aféasicos
apresentam perseveranca da repeticdo com empobrecimento da fala

espontanea.

6. AFASIA TRANSCORTICAL SENSORIAL: lesao entre as vias de conexao do
centro audioverbal e do conceito. H4 uma deficiéncia acentuada na
compreensdo da linguagem falada. E comum os sujeitos com este tipo de
afasia apresentarem ecolalia, determinando um carater mandatério da

repeticéo.
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7. AFASIA DE ISOLAMENTO: ruptura no conceito do centro audioverbal e de
expressao de fala, com reducéo da fala espontdnea associada a repeticéao.

8. AFASIA ANOMICA: denominada quando a anomia (dificuldade de encontrar
palavras para nomear) é o tragco mais importante da afasia. A anomia, em

geral, esta presente em todos os tipos de Afasia.

Morato (2001), afirma que a partir do século XIX teve inicio o estudo das
questdes cérebro — linguagem, periodo chamado de Frenologia. A partir de
entdo, surgiu a Afasiologia, que se desenvolveu através de estudos anatomo-
fisiologicos das alteracfes da linguagem causada por lesdes cerebrais, isto €, 0
estudo das afasias. Com o decorrer do tempo, os estudos sobre as afasias se
desenvolveram, abrangendo os processos linguisticos e cognitivos, normais ou

patolégicos que ocorrem no cérebro humano.

Outro autor ancora para o estudo da afasia é Alexander R. Luria (1902-
1977) que introduz na neurologia o ponto de vista de Saussure (1916-1970)
herdeiro e comprometido com os postulados de Vygotsky, no que se refere a
condicdo sacio-histérica da linguagem, da mente e de seu funcionamento.
Para guiar o estudo sobre a relacdo cérebro- linguagem, seja na patologia ou
no funcionamento normal, o autor formula o principio da organizacéo cerebral

(e seu funcionamento) complexo, dindamico e integrado (FLORES et al, 2008).

No estudo da afasia, Luria (1981) se posiciona contra o localizacionismo
estrito (que correlaciona diretamente lesdo/funcdo) e introduz o conceito de
sistema funcional complexo que envolve véarias unidades e &reas cerebrais

trabalhando em conserto.

Como exposto, a Visao Localizacionista torna-se reducionista quando
limita as relacdes de causa e consequéncia da afasia apenas a localizacéo do
comprometimento  cerebral, identificando os sintomas patologicos,
descrevendo-os e explicitando-o0s, enquanto que a Visdo Funcional leva em
conta a perturbacdo de todo um grupo de processos cerebrais. Portanto nesse
sentido, a concepgao da visédo funcional abre a possibilidade de considerar a
afasia com wum problema linguistico-discursivo, como defendemos na

problematica no trabalho em questéao.
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O conceito de sistema funcional estabelece que os processos mentais
ndo estdo localizados em &reas circunscrita do cérebro, mas ocorrem com a
participacdo de diversas é&reas cerebrais; processos como a percepcao,
memoria, atencdo, gnosia, praxia, fala, pensamento, escrita, leitura e célculo,

se realizam mediante a participacao de varias areas cerebrais (LURIA, 1981).

Para Luria (1981), o cérebro se organiza em trés blocos ou unidades
funcionais que abrangem todas as regides cerebrais (externas e internas) que
se subdividem, por sua vez, em uma porgdo anterior envolvida no
funcionamento de atividades motoras — falar, andar, pegar, nadar — também
denominada de area dinamica; e em porcdo posterior chamada gnésica, que
trata de processos perceptivos — auditivos, visuais, tateis — cinestésicos
(proveniente da sensacdo que o movimento provoca), olfativos - e de suas
relacbes. S6 uma visdo baseada na plasticidade cerebral - 0 que permite que
outras areas se rearranjem para assumir funcées modificadas pela afasia -
sustenta a possibilidade de suprir a unipolaridade da linguagem que a afasia
estabelece, podendo ela ser decorrente de lesdes anteriores e posteriores.

Da concepc¢édo de cérebro como sistema funcional conclui-se que lesées
em determinada area do cérebro podem levar a desintegracdo de todo um
sistema funcional. Assim afirma Luria (1981) : “A afasia modifica um sistema

funcional, ou varios”, o que leva a formular seis formas de afasia, a saber:

1. Afasia Motora Aferente — que deriva de alteracbes nos esquemas
aferentes de producédo de gestos articulatérios; associada a lesdo nas
partes inferiores do cortex retrocentral esquerdo (parte posterior do
cortex). Trata-se da combinacdo de um movimento com outro para
produzir os gestos articulatorios.

2. Afasia Motora Eferente — que deriva da desintegracdo da organizagao
em série de melodias cinéticas envolvidas dos gestos articulatorios;
associados a lesdo nas partes inferiores da area pré-motora esquerda
(corresponde a afasia de Broca com o agramatismo).

3. Afasia Semantica — que deriva de alteracdes na sintese simultanea de
significados que se relacionam (dificuldade, por exemplo, de

compreender a relacdo indireta que resulta da expresséo irmdo do pai
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gue néo significa nem pai nem irmao, mas tio) e esta associada a uma
lesdo na area témporo-pariento-occipital esquerda.

4. Afasia Sensorial — (corresponde a afasia de Wernicke) que deriva de
alteracdes na percepcao audioverbal e estd associada a uma lesdo na
parte supero-posterior do lobo temporal esquerdo.

5. Afasia Acustica — Amnésica — cuja lesdo afeta as areas secundarias
responsaveis pelo reconhecimento audioverbal e esta associada a uma
leséo no lobo temporal esquerdo.

6. Afasia Dinamica — que afeta a tomada de iniciativa verbal e
consequentemente o discurso narrativo. Esta associada a uma leséo no
lobo frontal, na circonvolug¢éo, causando inércia em processos nervosos

ligados ao sistema verbal.

A constituicdo do conceito de afasia sensorial inaugura a participacéo de
disciplinas ndo médicas no estudo das afasias, como a linguistica, baseando-

se das ideias de Roman Jakobson.

Jakobson foi um dos primeiros linguistas a estudar o fendbmeno afasico.
Nos seus dizeres “compreender a natureza e a estrutura do modo particular de
comunicacdo que parou de funcionar” (FLORES et al, 2008 ). Deve estar em
primeiro lugar no estudo das dificuldades de linguagem. Ele toma como base,
em seu trabalho a descricdo neuropsicologica dos fenbmenos afésicos feitos
por Luria (1981). Jakobson coloca a no¢do de comunicagdo, como fundamental
ao explicitar a sua visédo sobre a relacédo linguagem e contexto social (FLORES
et al, 2008).

Para Jakobson, Luria deve ser apontado como exemplo de um
neurologista que aplica os conhecimentos linguisticos para o tratamento da
afasia. Para o médico russo, a afasia sensorial, por exemplo, diz respeito a um
problema na capacidade de percepcéo fonémica, e ndo a uma deficiéncia nas
percepcdes auditivas. Limita-se, na realidade, a desordem da percepcéo
fonémica, para que a sindrome dessa deterioracdo fosse submetida a analise
linguistica pura. Diante disso, segundo Jakobson, oferecem fundamentos
validos de uma integracdo das investigacdes médicas e linguisticas sobre a
patologia da linguagem (FLORES et al, 2008).
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Segundo Flores et al (2008), a partir desta classificacdo de Luria das
afasias, Jakobson passa a descrever o ponto de vista linguistico, esta parte do
trabalho seré aprofundada posteriormente através de trés pares de dicotomias:
1) desordem de codificacdo/desordem de decodificacéo, 2)
limitacdo/desintegracdo e 3) sequéncia\concorréncia, associadas a distintas
areas cerebrais lesionadas. A partir deste momento, Jakobson (2010) comeca
a embasar teoricamente sua proposta de estudo da afasia tanto na éarea
linguistica quanto na médica. E traz autores que defendem o estudo da
linguagem como fonte primordial nos tratamentos de disturbios da linguagem.

Freud inaugura seus estudos sobre afasia no ano de 1891, na época
atuando como neurologista (Freud, 1977). Comeca refutando a descricao sobre
parafasia relacionada a afasia sensorial descrita por Wernicke em seus
pacientes. Considera que seria mais apropriado descrever o discurso de partes
fixas e repetidas, do paciente de Wernicke, como um discurso pouco dotado e
repleto de impulsos de linguagem. Assim, em sua percepcao, a afasia sensorial
ultrapassa as caracteristicas da parafasia (disturbio da linguagem em que
acontece substituicdo de uma palavra por outra inadequada, porém com um
aspecto relacional). Freud (1977) também observou que a parafasia esta
presente em pessoas sem alteracdes neuroldgicas e se constitui um sintoma
ou sinal de alteracdo funcional, o que ele denomina aparelho associativo da

linguagem.

Assim, Freud (1977) constatou que o fato “que algo escapa” pode
ocorrer em “‘momentos de stress”, seja emocional ou fisico. Seus estudos
partiram da leitura de cujos pressupostos questionaram e sinalizaram para
contrapontos relacionados ao desenvolvimento de suas proposicdes sobre

afasias.

Devido aos seus questionamentos e pesquisas, Freud (1977) passa a
considerar o diagndstico da afasia como uma perturbacéo da linguagem, cuja
localizacéo da area lesada, apenas, ndo pode determinar o diagnéstico, mas
afirma que o fato preponderante estd nas impressdes diagndsticas. E por
exceléncia, no funcionamento do aparelho de linguagem. Dessa forma, para
Freud (1977), a rica sintomatologia das afasias aponta para um estudo do

aparelho de linguagem, resultando numa perturbacédo funcional, fato que nao
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permite esclarecer tais ou quais sintomas, unicamente através da localizacao

da lesao.

Freud (1977) levanta entdo a hipdtese da existéncia de dois tipos de
afasia: a afasia verbal onde estdo comprometidas as associacbes entre cada
um dos elementos da representacdo da palavra e a afasia simbdlica onde
estd comprometida a associacdo entre cada um dos elementos da
representacéo da palavra e da representacdo do objeto. O autor afirma que a
estrutura da linguagem afasica, no processo associativo, ndo se articula em
harmonia, impedindo o uso linguistico adequado da metafora e da metonimia.
Assim, Freud (1977) passa a entender a afasia como uma alteragcdo mais

estrutural do que propriamente neuroldgica.

No seu livro “Interpretacao das afasias” - afirma que as representacdes
complexas cerebrais ndo podem ser avaliadas pela teoria da localizacéo,
sendo necessario observar os processos cerebrais em toda sua amplitude. O
autor apresenta duas hipéteses nas lesdes cerebrais que afetam o trabalho de
linguagem: 12 na ocorréncia de processos destrutivos, o aparelho de
linguagem, resultado numa perturbacéo funcional da linguagem; 22, no caso de
uma lesdo menor, a resposta seria uma reducdo da funcionalidade da

linguagem em geral.

Nos trabalhos de Freud (1977) sobre a discussdo da afasia, o fato
importante € o olhar para uma afasia sem o estigma da doenca, ou para a
afasia, ndo como um fato simplesmente neurolégico, na medida em que ele a
localiza no cruzamento entre atividade cerebral e funcionamento da linguagem

(FREUD, 1977).

Segundo Morato et al. (2001), nessa perspectiva da atividade cerebral e
funcionamento da linguagem, estd a Neurolinguistica, que se destaca na
semiologia, como ciéncia geral dos signos. Langada por Ferdinand Saussure,
uma semiologia prépria das afasias, que correspondem ao estudo dos tracos
da linguagem afasica, isto é, dos tracos que séo significativos na afasia. Esses
tracos podem estar presentes em pessoas ndo afasicas, porém nos afasicos
ocorrem com maior frequéncia e gravidade. Sao descritos: as parafasias

(semanticas e fonémicas), associacdo semantica (garfo em lugar de faca),
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agramatismo (perda de categorias), entre outros. Ressalta que o conteudo
semantico cultural individual e, até quem sabe, a falta de vivéncia diaria
comunicativa (como nos idosos) séo fatores que podem ser representativos na

dificuldade aféasica.

Morato et al. (2001) acrescenta que, geralmente, esta associado a
afasia, disturbio cognitivo e de ordem neurolégica motora, como agnosia
(incapacidade de reconhecer os objetos) e a hemiplegia (um déficit de uma
metade do corpo, do rosto) respectivamente. Alteracdes psiquicas como
depressdo e agressividade podem surgir em intensidades e formas variadas
(MORATO, 2001)

Posteriormente, abordar-se a afasia com foco na linguagem, perspectiva

deste trabalho.

1.2. O ASPECTO LINGUISTICO DA AFASIA

Nesta parte do trabalho, deixa-se a visdo organicista da Afasia para

estudar os aspectos linguisticos da mesma.

A linguagem € uma funcdo cerebral que desempenha um papel
fundamental em nossa vida, pois é a principal ferramenta para interagir e
formar vinculos com outras pessoas, seja por meio de sons, sinais, gestos ou

expressoes faciais.

Como ja foi dito no item anterior, a afasia € uma alteracdo da linguagem
expressiva ou receptiva decorrente de uma leséo cerebral. E caracterizada por
reducdo e disfuncdo que se manifesta tanto no espaco expressivo quanto
receptivo da linguagem oral e escrita, embora em diferentes graus em cada
modalidades (MAC-KAY et al., 2003).

Ao longo das pesquisas sobre a afasia, outros trabalhos surgiram dando
um novo olhar, pesquisas indicam a existéncia de manifestacdes linguisticas.

Encontram-se pesquisadores, como o caso de Coudry (2001) que, ao
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conceituar Afasia, considera a linguagem como foco principal no estudo da

afasia.
A afasia se caracteriza por alteragGes de processos linguisticos de
significacdo de origem articulatéria e discursiva (nesta incluidos
aspectos gramaticais) produzidas por lesdo focal adquirida no
sistema nervoso central, em zonas responsaveis pela linguagem,
podendo ou ndo se associarem a alteracdes de outros processos
cognitivos. Um sujeito é afasico quando, do ponto de vista linguistico,

o funcionamento de sua linguagem prescinde de determinados
recursos de producéo ou interpretacdo (COUDRY, 2001, p. 5).

O objetivo de Coudry (2001) no estudo da afasia consiste em investigar
0s processos linguisticos alterados e destacar nestes as estratégias
especificas que cada sujeito desenvolve frente a estas alteragdes.

O interesse pelo estudo das afasias tem sido o de investigar, por
meio do acompanhamento longitudinal e da andlise dos mecanismo
linguisticos-cognitivos, os processos de significacdo alterados e quais
as alternativas de que o sujeito  langa m&o na superagdo de suas
dificuldades.(.....) (MORATO, 1999, p. 132).

Coudry (2001) segue um modelo de estudo longitudinal, que se da
através do acompanhamento de cada sujeito afasico, por tempo indeterminado,
a fim de que possam ser observadas as modificacdes linguisticas ocorridas,
tornando possivel, desta forma, a investigacdo da linguagem de cada sujeito, e
nao apenas uma simples rotulacdo de acordo com classificacdes afasioldgicas.
Para Coudry (1999), tais classificacbes ndo permitem compreender as
caracteristicas linguisticas do sujeito, 0 que s6 € possivel ser observado
através de analises orientadas discursivamente sobre situacfes de
funcionamento da linguagem, situacbes que a linguagem aparecem em

funcionamento.

Coudry (1999), procura ndao apenas descrever os desvios da linguagem
do afasico, uma vez que, para ela ndo existe um sujeito médio ideal, que possa
servir de padrdao, mas também por ter como objetivo observar e investigar quais
e como sdo as estratégias utilizadas pelo sujeito afasico de acordo com suas

dificuldades; como ressalta Coudry (1999, p. 86):

...aprender no discurso verbal e mental (mesmo quando fragmentario)
os modos pelos quais o sujeito afasico organiza e estrutura os
recursos expressivos de que dispde ou os mecanismos alternativos
pelos quais ele supre suas proéprias dificuldades, de descobrir, pelos
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indicios de sua fala e pelas suas manifestacdes explicitas, as
hipéteses que ele mesmo faz a respeito dessa estruturacdo e dos
mecanismo que ele pde em jogo para produzir significacdes de definir
com acuidade o lugar de suas dificuldades... (COUDRY, 1999, p. 86).

Desta forma, seu estudo analisa as produgdes linguisticas de um mesmo
sujeito em momentos e situacdes diferentes, o que torna possivel através do
estudo longitudinal. Assim em cada sessdo, estratégias diferentes sé&o
propostas ao sujeito afasico, a fim de observar o funcionamento de sua

linguagem.

Jakobson € o primeiro autor a estudar a Afasia sob o ponto de vista
linguistico, enfocando o funcionamento da linguagem. Por este motivo, dedica-

se um item do trabalho a sua teoria.

Roman Jakobson na conferéncia sobre fala, linguagem e comunicacao
na Universidade da Califérnia, em Los Angeles, em 1963, onde oralmente
apresenta seu trabalho intitulado “Tipos linguisticos da afasia”, enfatiza que a
linguistica ndo via os disturbios de linguagem como algo a ser trabalhado em
sua area. Na atualidade, é fundamental que a linguistica se encarregue de
analisar a afasia (FLORES et al. 2008). Como diz Jakobson:

A participacdo de linguistas em tal pesquisa mostra-se importante
para o estudo da afasia, por um lado, e para a linguistica em geral,
por outro, porque obviamente existe uma intima inter-relagdo entre
problemas de linguagem normal em funcionamento, linguagem em
construcdo, por exemplo, aquisicdo de linguagem pelas criangas, e a
desintegracdo da linguagem, exemplificada pelos varios tipos de
disturbios afasicos (JAKOBSON,1963, p. 307).

Ainda nas palavras de Jakobson (1963, 2010):

se a afasia afeta nossa linguagem Unica ou primordialmente, é a
ciéncia da linguagem que deve oferecer a primeira tentativa de
resposta conforme o tipo de afasia encontrado em qualquer que seja
o caso (JAKOBSON,1963, p. 308).

[....] se a afasia € uma perturbacdo da linguagem, como o préprio
termo sugere, segue-se dai que toda descricdo e classificacdo das
perturbacdes afasicas deve comecar pela questdo de saber quais
aspectos da linguagem sao prejudicados nas diferentes espécies de
tal desordem (JAKOBSON, 2010, p.42).
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Para esse autor, as funcbes linguisticas ficam desorganizadas ou
severamente limitadas, de acordo com o nivel de lesdo do sistema nervoso
central e, consequentemente, restringem as interacées sociais e familiares
(JAKOBSON, 2010). E importante relatar que a afasia ocasiona uma limitacao
muito importante, abrangendo o plano pessoal, social ou econdmico. Muitas
vezes, a afasia € responsavel por mudancas em relagdo ao proprio
temperamento e ao jeito de ser a maioria dos sujeitos afasicos passa a ter uma
autoestima baixa que, provavelmente, surge em decorréncia da impossibilidade

para efetivar uma comunicacao.

Jakobson (2010) afirma que o estudo das afasias tem que priorizar o
conhecimento dos aspectos da linguagem, que estdo comprometidos nessa
desordem e compreender a natureza e a estrutura singular do processo

comunicativo interrompido.

Considera-se, entdo a linguistica, efetivamente, como uma contribui¢cao
importante para o estudo das afasias, posto que, dentre os fenbmenos
afasicos, a desintegracao do sistema fénico e gramatical diz respeito ao campo
da linguistica. “A linguistica interessa-se pela linguagem em todos os seus
aspectos, pela linguagem em ato, pela linguagem em evolugdo e pela
linguagem em dissolucdo” (JAKOBSON, 2010, p. 34). Nesta perspectiva, se
apoderar dos eixos de composicao da linguagem (Sele¢cdo/Combinacao), torna-

se essencial, para uma analise linguistico-discursiva da Afasia.

1.3. Jakobson: a Linguagem e os Eixos de Sele¢cdao/Combinacao

Nesta parte do trabalho apresenta-se um estudo sobre os eixos da
linguagem de acordo com as ideias de Jakobson, abordando o estudo da

afasia no aspecto linguistico.

A selecdo e combinacdo de unidades linguisticas, que compdem um
repertério lexical, para se tornar uma linguagem necessitam da competéncia

comunicativa entre os interlocutores, como cita Jakobson (2010): “Assim para ser

eficiente, o ato da fala exige o uso de um cédigo comum por seus participantes” (JAKOBSON,
2010, p. 37).
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Os disturbios de linguagem alteram a capacidade do sujeito em realizar
as operag0Oes de selecdo e combinacéo, o que pode ser considerado de suma
importancia na descricdo diagnéstica da afasia (JAKOBSON, 2010). Logo se
percebe que o sujeito afasico sofre uma modificagcdo nessa capacidade,
interferindo em suas atividades globais. Desta forma, o linguista evidencia um

outro modelo na analise e classificacao das afasias (JAKOBSON, 2010).

Jakobson no seu artigo “Dois aspectos da linguagem e dois tipos de
Afasia” retrata a afasia com um nova perspectiva partindo do funcionamento da
linguagem. Para esse autor, a afasia € uma perturbacdo da linguagem. Nesta
perspectiva de funcionamento da linguagem, a afasia é vista como, acima de
tudo, uma disfuncéo da linguagem, na qual nenhum diagnéstico pode ser feito
sem um competente exame linguistico (FLORES et al., 2008).

Ainda neste mesmo artigo “Dois aspectos da linguagem e dois tipos de
Afasia”, o autor refere-se ao trabalho de Goldstein, ao definir o afasico do tipo 1
como portador da incapacidade de selecdo e substituicdo, restando a
possibilidade de contextualizar, o que, neste caso, seria imprescindivel. Os
afasicos podem apresentar perturbacdes que envolvem outros aspectos
relacionados a sele¢do e substituicdo como a similaridade, causando diferentes
sintomas. O afasico tipo 2, como portador da incapacidade de contiguidade,
impossibilitando de fazer combinacdes de unidades linguisticas, torna-se
incapaz de produzir um discurso, ao menos coerente. Nesse tipo, as fungdes
de significacédo e distingdo, que constituem um aspecto singular da linguagem,
podem estar comprometidas em diferentes niveis, portanto afetando o contexto
(FLORES et al., 2008).

Segundo Jakobson (2010), a afasia é o resultado de alteracdo na
capacidade de selecdo e substituicdo, o que deteriora as operacdes
metalinguisticas; ou a capacidade de combinacéo e contexto, que impossibilita

a preservacao da hierarquia das unidades linguisticas para o discurso.

No sujeito afasico esta comprometida a sua capacidade de usar
metaforas (similaridades) e ou metonimias (contiguidade) afetando o
desenvolvimento do seu discurso por estas duas vertentes semanticas
(JAKOBSON, 2010; FLORES et al., 2008).
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Sendo assim, Jakobson (2010) observa que o0s polos metonimicos e
metafdricos estdo sempre presentes e em constante estado de alternacéo na
linguagem. Podem revelar caracteristicas de seu comportamento através da
predominancia de um dos processos. O autor refor¢ca essa afirmacdo com as
seguintes observacdes:

A estrutura bipolar da linguagem (ou de outros sistemas
semioldgicos) e, no caso da afasia, a fixacdo num desses pélos com
exclusdo do outro estdo a exigir um estudo comparativo sistematico.
A permanéncia de um ou outro desses poélos nos dois tipos de afasia
deve ser relacionada com a predominancia do mesmo p6lo em certos
estilos, habitos pessoais, modas correntes etc. Uma andlise atenta e
uma comparagdo desses, fenbmenos com a sindrome completa de

especialistas em psicopatologia, psicologia, linguistica, poética e
semiética, a ciéncia geral dos signos (JAKOBSON, 2010, p, 73).

O autor afirma que a predominancia de um desses dois processos no
discurso do afasico esta relacionada aos costumes anteriores do individuo.
Realgca a constancia e alternancia da metonimia e a metafora, que €

manifestada no processo simbolico e social do sujeito (FLORES et al., 2008).

Segundo Flores (et al., 2008), Jakobson trata dos eixos metaférico e
metonimico pela proximidade de dois tipos de afasia com essas figuras de
linguagem. Ele traz os eixos sintagmatico e paradigmatico de Saussure para
metaforico e metonimico, respectivamente. Afirma que o funcionamento da
linguagem € o resultado da articulacdo dos eixos da selecdo (metaforico) e o
eixo da combinacao (metonimico). Para Jakobson (2010), esses dois eixos se
referem ao duplo carater que a linguagem apresenta. Ou seja, a fala se realiza
através de dois modos, a selecdo e a combinacéo. A selecdo ocorre através de
certas unidades linguisticas (selecao de tracos distintivos e fonemas), enquanto
que a combinacdo ocorre por meio de unidades linguisticas mais complexas

(combinacao de palavras, frases e enunciados).

Como afirma Jakobson (2010):

Falar implica a selecdo de certas entidades linguisticas e sua
combinacdo em unidades linguisticas de mais alto grau de
complexidade. Isso se evidencia imediatamente no nivel lexical: quem
fala seleciona palavras e as combina nas frases, de acordo com o
sistema sintatico da lingua que utiliza; as frases, por sua vez, sédo
combinadas em enunciados. Mas o que fala ndo é de modo algum
um agente completamente livre na sua escolha de palavras: a
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selecdo (exceto nos raros casos de efetivo neologismo) deve ser feita
a partir do repertério lexical que ele préprio e o destinatario da
mensagem tém em comum (JAKOBSON, 2010 p. 43).

Segue, a seguir, um esquema explicativo dos eixos de selecdo e

combinacéo, elaborado por Azevedo (2000).

Eixo vertical

Eixo paradigmatico

Condensagéo

Eixo metaforico (lingua)

Processos parafrasticos (o mesmo, o antigo, o ja dito)
Ocorrem em auséncia

Eixo das substituictes

Selegdo

F—

Eixo horizontal

Eixo sintagmatico

Deslocamento

Eixo metonimico (fala)

Processos polissémicos (o novo, o diferente)
Ocorrem em presenga

Eixo das combinagGes

Contiguidade

Figura 02: Esquema explicativo dos eixos de selecdo e combinacao (Fonte:
Azevedo, 2000, p. 30).

Diante do esquema de Azevedo (2000), apresentado acima, nota-se que
Jakobson faz uma relacdo destes eixos sintagmaticos e paradigmaticos para
explicar a relagéo dos disturbios do afasico a partir do olhar linguistico. Quanto
ao funcionamento da linguagem (similaridade e contiguidade), o autor afirma
gue os sujeitos afasicos apresentam problemas em, pelo menos, um dos eixos.
(FLORES et al, 2008). Quando o eixo vertical esta comprometido
(similaridade), o sujeito afasico apresentara uma alteracdo na capacidade de
selecdo, substituicdo. Neste caso, o afasico ir4 trocar a palavra garfo por faca,
por exemplo, substituindo a palavra por outra semelhante. Ja no eixo
horizontal, no distirbio da contiguidade, o afasico tera dificuldade na

combinacgdo, mas sua compreensao fica preservada.

Segundo Oliveira (2008), no disturbio da contiguidade (de combinacgéo)

tem-se a afasia de Broca, o sujeito afasico tem a auséncia total ou parcial da
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fala, mas sua compreensado foi preservada. O sujeito fala pouco de uma
maneira lenta e sildbica. Apresenta também as parafasias fonéticas, com a
dificuldade em imitar fonemas ou executa-los. No aspecto da escrita, a mesma
pode apresentar-se alterada, pois na maioria dos casos pode ocorrer
hemiplegia direita. Podem acontecer alteracdes na escrita parecidas com as
alteracOes da linguagem oral, podendo ter troca de fonemas ou distor¢des nos
tracados das letras. Em se tratando da leitura, se for realizada em voz alta, o
sujeito afasico apresentara uma deficiéncia, com muitos erros na producao oral

embora a leitura no modo silencioso nao tenha sido afetada.

Os afésicos no disturbio de contiguidade apresentam uma deficiéncia na
selecdo de combinacdo e contextura. A palavra passa a ser a unidade
linguistica mais preservada, porém ha falhas na combinagédo entre elas. “A
relacdo entre a palavra e seus constituintes reflete a mesma desordem, ainda
gue de maneira um pouco diferente”, os enunciados passam a ser um “monte
de palavras” apresentando uma fala telegrafica (JAKOBSON, 2010, p.63).
Segundo Jakobson (2010, p. 64):

Quanto menos uma palavra depender gramaticalmente do contexto,

tanto mais forte sera a sua persisténcia no discurso dos afasicos com
distdrbio da fungéo de contiguidade (JAKOBSON, 2010, p. 64).

Assim, o sujeito afasico recorre a metéaforas para enunciar, utilizando da
selecédo de palavras ja que ndo sofreram alteracdo no seu falar. Por exemplo,
“6culos de alcance” por “microscépio,“fogo” em vez de “luz de gas”
Ocasionando na fala do afasico um discurso telegrafico (JAKOBSON, 2010).

O doente limitado ao grupo de substituicdo (quando o contexto é
falho) usa as similitudes, e suas identifica¢cdes aproximadas sédo de

natureza metaférica, em oposicao as identificagbes metonimicas
familiares aos afasicos do tipo oposto (JAKOBSON, 2010, p. 64/65).

Ainda se tratando do distarbio de contiguidade, tem-se a caracteristica

das palavras derivadas da mesma raiz, como “grande”, “grandeza”, “grandioso”

gue os sujeitos afasicos tendem a abandonar as palavras derivadas ou entao a
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combinacdo de uma raiz com o sufixo ou o composto de duas palavras,

tornando incompreensivel sua fala (FLORES et al., 2008).

De acordo com Jakobson (2010), no disturbio da similaridade, a principal
dificuldade é a deficiéncia na sele¢do das palavras. Os sujeitos com esse tipo
de disturbio ndo conseguem substituir uma palavra por outra, ndo conseguem
iniciar um diadlogo e tém dificuldade em compreender um discurso fechado,

como um mondlogo.

Na afasia de Wernicke, o sujeito afasico apresenta um discurso fluente,
porém com muitas parafasias (substituicdo de uma palavra por outra),
neologismos e jargdes. Embora na escrita apresente uso correto das letras,
sem alteracdes ndo consegue formar palavras com significado, e na leitura sua
compreensao se encontra afetada, com este disturbio os afasicos se com este

tipo de afasia se encontram no Disturbio da Similaridade (OLIVEIRA, 2008).

Sendo assim, o afasico com o Disturbio da Similaridade, ndo conseguira
pronunciar a palavra faca, mas de acordo com a situagcdo contextual, ir4
designar faca como talher, isto é ndo utilizara a palavra exata, mas a funcao do
objeto. O mesmo acontece, quando € apresentado ao afasico um objeto
pedindo para lhe dizer o nome. Ele ndo consegue, mas pode dizer para que
serve o0 objeto. Ou seja, ele conhece o0 objeto, mas ndo consegue denomina-lo

(OLIVEIRA, 2008).

Outra caracteristica do Distarbio da Similaridade é a perda da
metalinguagem, ou seja, a dificuldade em denominar. Esta linguagem néo pode
ser executada no afasico porque a substituicdo e a similaridade estédo
prejudicadas. O afasico ndo consegue passar de uma palavra para um
sindnimo (OLIVEIRA, 2008).

Diante disso, um sujeito afasico que apresenta uma alteracdo na
selecdo, mas no contexto de sua fala ndo sofre alteracdo, apresenta o Disturbio
da Similaridade, recorrendo a metonimia para produzir seu discurso. A
capacidade de selecdo foi afetada, mas a combinacdo ainda é preservada.
Sendo assim, no afasico com este tipo de afasia (Wernicke), a contiguidade é

gue vai determinar 0 seu comportamento verbal, embora a maioria dos
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Fonoaudidlogos, Linguistas e Psicanalistas ainda ndo apresentam um

consenso sobre essas questdes, como sera explicitado no capitulo seguinte.

1.4. A \Viséo dos Fonoaudidlogos, Linguistas e Psicanalistas sobre a
Linguagem do Afasico

Neste item serd apresentada a visdo complementar de trés areas do
conhecimento sobre a afasia: fonoaudiologia, psicanalise e linguistica,
destacando que todas ressaltam a importancia da linguagem na discusséo
sobre afasia. Retrata-se a preocupacao com a fala do paciente, levando esses
profissionais a estabelecer relacbes com a linguistica, que é a ciéncia que
estuda a linguagem verbal humana (ARANTES, FONSECA, 2006).

E comum encontrar o estudo da afasia, conduzido pelos fonoaudidlogos,
enfocando os aspectos patolégicos, ou seja, restrito aos aspectos organicos.
Porém, ja se encontram fonoaudidlogos que trabalham com o aspecto
prioritario da linguagem, a exemplo de: Vieira (1992), Arantes (2001) Fonseca
(1995) entre outros, que trouxeram grande contribuicdo para a clinica

fonoaudiolégica.

A grande preocupacao do fonoaudiélogo é com a fala. Isso fica evidente
nas palavras da linguista Lier-de-Vitto (1995, p. 166) que afirma “o
fonoaudidlogo deve avaliar o0 que acontece com a fala do seu paciente. Quer
dizer, € compulsério ndo desviar o olhar da linguagem. Por esta razdo, a

fonoaudiologia n&o pode evitar um encontro com a linguistica”.

A autora Lier-de-Vitto (2006, p. 184) fala de uma clinica de linguagem “a
clinica € um espaco instituido pela presenc¢a de um sujeito que tem uma queixa
sobre sua fala (e sobre sua condicao de falante) e que dirige uma demanda a

um outro, que € por isso, investido da capacidade de produzir mudancas.

A Clinica de Linguagem filiada ao Interacionismo proposto por De Lemos
(1992-2002) propde-se a lidar com o enigmatico da fala sintomatica enquanto
desafio para o outro terapeuta, ndo como aplicacdo de um saber prévio, mas

com um “ndo-saber” diante de um acontecimento linguistico singular. Busca-se
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assim, inferir a relacdo sujeito/lingua/fala como sugere De Lemos (2002) para
agir. A partir desta filiacdo, assume-se na clinica o processo de subjetivagdo
como solidario ao de estrutura de linguagem, o que nos leva - ou como efeito
do — ao dialogo com outras areas, mais precisamente com a Aquisicdo de
Linguagem, a Linguistica e a Psicanalise. Dialogo nhuma via contraria a de
aplicacdo, pois cada area, e dentre elas a clinica de linguagem, tem como
objeto que Ihe faz (ou deveria fazer) questdo. Acompanhamos Lier-de-Vitto
(2006, p. 192) em sua fala: “Questao por que se busca construir uma clinica
teoricamente orientada por uma reflexdo sobre a fala e a linguagem: uma
reflexdo que implica a ordem prépria da lingua na discussdo sobre o sujeito em

sua fala sintomatica”.

Segundo Fonseca (1995) tem que ser reconhecida outra concepcéo de
clinica: aquela que da “voz e vez a fala em sofrimento, que faz sofrer um
sujeito”. Fonseca apresenta os seguintes itens de destaque para essa nova

concepcao de clinica de linguagem:

a) A singularidade de cada paciente e sua fala;

b) A heterogeneidade no (de cada) caso;

c) A necessaria articulagao entre teorias e “ag¢des clinicas”;

d) A impossibilidade para um leigo de conduzir um atendimento;

e) O distanciamento /ruptura como propostas de reeducacao.

A autora fala que a clinica que traz os procedimentos de entrevista,
avaliacdo de linguagem e direcdo de tratamento delineia um ponto de vista
segundo o qual a clinica de linguagem ¢ instituida, ao mesmo tempo, por uma

teoria e por uma escuta particular para a fala (FONSECA, 1995).

Para Fonseca (1995), é na entrevista que o afasico “é chamado a falar”
com as condi¢gbes de fala que tem. Assume-se, assim, que a “entrada” na
clinica de linguagem deve implicar o sujeito e(em) seu sofrimento. Sendo
assim, os sintomas da linguagem do afasico, ndo permitem prescindir a clinica,
levando em conta sua singularidade. Lembrando que ao convocar 0S
pacientes para entrevistas, ndo se exclui consideragbes caso a caso, sem
perder de vista que o compromisso da clinica de linguagem é com o afasico e

sua fala.
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Na perspectiva tedrica da linguistica como foco no trabalho da afasia,
surgem autores como Lier-de-Vitto; Arantes (2006), que descrevem a
importancia da existéncia do didlogo com o sujeito afasico, acreditando que,
nas clinicas de linguagem, ndo se deve ignorar as queixas daquele sujeito pelo
fato de apresentar um déficit linguistico. Pelo contrario, a palavra queixa do
doente deve estar em primeiro lugar sob o olhar profissional, ajudando, dessa
forma, o cliente a expor suas angustias, para superar suas dificuldades.

Outros autores, como as fonoaudidlogas Fonseca (1995) e Vieira (1992)
defendem que a linguagem deve ser mais trabalhada no campo do tratamento
da afasia, ja que os médicos tratam do problema, como concepc¢des do
funcionamento cerebral. A linguagem € desprovida de “interesse teorico” e o
médico delega um “fazer clinico” ao fonoaudiélogo. Diante disso, parece
confirmar a hipétese de que ainda nao explicitamente admitida, “a linguagem é
espaco desconhecido no campo da medicina”. Portanto, entende-se que os
fonoaudi6logos s&o incumbidos do restabelecimento da linguagem. Se na
clinica médica est4d atrelada ao funcionamento cerebral, na clinica

fonoaudidloga, ela deve ser uma referéncia ao sintoma na linguagem.

Vieira (1992) retrata que os fonoaudidlogos cedem ao discurso
organicista da causalidade. Em outras palavras, eles ndo rompem com o
discurso da relacdo cérebro/linguagem, utilizada por grande numero desses
profissionais. A autora comenta que as atividades dos fonoaudiélogos déao
espaco a atividades linguisticas. O que se pretende colocar em relevo é que a

afasia deve tornar-se um problema na area da patologia e clinica de linguagem.

Convém destacar que existem profissionais que utilizam o discurso
linguistico-discursivo na clinica fonoaudiolégica, dando importancia a
linguagem do sujeito afasico, ndo ficando apenas no sintoma da sua doenca.
Na clinica de linguagem a preocupacdo se da nas situacdes em que a
linguagem é produzida, sendo o objetivo, a completa autonomia discursiva do
sujeito. Ou seja, o fator principal é a fala do sujeito, é colocar o afasico no lugar
de falante. Nesta perspectiva de clinica de linguagem, entendemos que a
afasia e o sujeito afasico devem ser olhados a partir da fala sintoméatica do

afasico.

35



Para Lier-de-Vitto (2006 p. 185), “sintoma é definido como um
acontecimento na fala que exprime a prisédo de um sujeito numa fala ou falha, e
o impede de passar outra”. Com isso, de acordo com essa autora, sintoma
difere de erro, pois o sintoma é “aquilo que leva o sujeito a clinica”, portanto
produz um sofrimento. Ou seja, o sintoma na fala faz com que o falante sofra. A
partir desse sofrimento, o sujeito se isola dos outros falantes da lingua. Lier-de-
Vittor, Fonseca e Landi (2007, p. 21) destacam que:

A presenca do sintoma na fala, descostura o lago social porque
coloca em cena uma fratura, tanto na ilusdo de semelhante quanto no

imaginario de que se é senhor da palavra (LIER-DE-VITTOR,
FONSECA E LANDI, 2007, p. 21).

Lier-de-Vittor, Fonseca e Landi (2007) afirmam que uma fala é
sintomatica quando a mesma “manifesta um desarranjo persistente na
articulagdo do significante”, e/ou quando “uma fala sempre frustra uma

expectativa no instante em que é proferida”.

Ao procurar a clinica fonoaudiolégica, o afasico enuncia um sintoma na
fala, sendo este o motivo da consulta, exigindo uma posicdo de quem escuta
(LANDI, 2006). Essa clinica, € um espaco onde ha a presenca de um sujeito
gue tem uma queixa sobre sua fala e que dirige uma demanda a um outro
(LIER-DE-VITTOR, 2006).

Segundo o psicanalista Vorcaro (1999) a linguagem faz parte da
constituicdo do sujeito. “O ser vivo esta imerso na linguagem, enxame de
significantes produzido no campo do Outro” Ela estd 14 antes mesmo da
nomeacao do ser, antes do seu nascimento.

E um equivoco considerar que o sujeito com o qual a psicanalise
opera é uma substancia individual, sujeito psicolégico. O sujeito € 0

efeito da diviséo prépria ao funcionamento da linguagem, portanto,
ndo pré-existe a ela (VORCARO,1999, p. 20).

A linguagem o localiza e o inscreve em sua ordem, além de o dividir ao
institui-lo como ser-de-linguagem. E nesse ponto que ao ser inserido numa
linguagem simbdlica, que se faz a aposta num vir-a-ser (sujeito), aposta que €,

portanto constitutiva/ estruturante: Trata-se de seguir a trilha pela qual a
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unidade biolégica de um ser (re) veste o lugar de coisa operada por uma
alteridade estruturada [...] (VORCARO, 2002).

Portanto convém destacar que os profissionais que utilizam o tratamento
do afasico através da linguistica, esta dando importancia ao sujeito afésico,
dando destaque a sua fala, o sujeito afasico utilizado na categoria de falante.
Desta forma, fica evidente através das contribuicdes de diversos pesquisadores
que se faz necessario analisar a afasia com uma abordagem linguistico-
discursiva, compondo o que se denomina, atualmente, de clinica de linguagem.
Nesta perspectiva, a teoria de Analise do Discurso de Linha Francesa
representa uma alternativa de mudancas de paradigmas no que se refere a

eficiéncia das intervencdes terapéuticas nos sujeitos afasicos.

1.5. Analise do Discurso: teoria e procedimentos analiticos

Este capitulo traz a tona o avanco Cientifico da Analise do Discurso de
Linha Francesa (AD), apresentando os pilares conceituais da AD, que serao
utilizados neste trabalho. Da mesma forma, ela sera compreendida como
procedimento metodoldgico, j& que traz o instrumental necessario para este

fim.

Alguns dos conceitos trabalhados na Andlise do Discurso, a exemplo de
condicdo de producao, sujeito discursivo, sentido, relacdo de forca, formacgéo
discursiva, formacdo ideologica e memoria discursiva, que serdo utilizados
nesta pesquisa como elementos de analise, serdo discutidos a seguir de forma

reflexiva e aplicada aos objetivos propostos por esse trabalho.

Primeiramente, destaca-se o que € o discurso para AD, que, segundo
Orlandi (2011), tem a ideia de “curso, percurso, de correr por, de movimento”.
O discurso € um evento interativo que expressa 0 pensamento materializado

em uma estrutura escrita ou oral.

Para Possenti (2009) o discurso se constitui pelo trabalho com e sobre
0S recursos de expressdo, que produzem determinados efeitos de sentido e

condicdes de producdo. Para Pécheux, o discurso é o efeito de sentidos entre
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os interlocutores. Ja para Orlandi (2012), o discurso é a palavra em movimento,
pratica de linguagem, ressaltando que com o estudo do discurso observa-se o

homem falando.

O discurso tem seu funcionamento, suas regularidades, que se ligam ao
social e ao historico. Sendo assim, no funcionamento da linguagem, da-se a
producado de sentidos e a constituicdo do sujeito, pois ambos sdo afetados pela
lingua e pela histéria. Pode-se ressaltar, entdo que “as relagdes de linguagem
sdo relagdes de sujeitos e de sentidos e seus efeitos sdo multiplos e variados”
(ORLANDI, 2011 p. 21). Esses efeitos de sentidos emanam de dizeres que
estdo dentro de uma condicéo de producéo, a qual vai compreender o sujeito, a

situacdo, a historia e a memoria, sendo este o interdiscurso (ORLANDI, 2011).

Foucault (2012, p. 22) no seu livro “A Ordem do Discurso”, diz que nas
sociedades ha regularmente um tipo de desnivelamento entre os discursos,

pois estes:

... passam com o ato mesmo 0s pronunciou; e os discursos gque estéo
na origem de certo numero de atos novos de fala que os retomam, ou
transformam ou falam deles, ou seja, os discursos que
indefinidamente, para além de sua formagéo, sdo ditos e estdo ainda
por dizer... (FOUCAULT, 2012, p. 22).

Isto acontece nos textos que ja se conhece culturalmente, como na
linguagem juridica, religiosa, literaria e, estendendo-se mais um pouco, se diria
também dos midiaticos. Na midia, surge a repeticdo, a transformacédo, a
retomada de muitos discursos ja-ditos (ORLANDI, 2012).

Outro mecanismo importante para o estudo da Analise do Discurso é o
sujeito. Ressalta-se que o sujeito para AD ndo pode ser considerado como
aquele que decide sobre os sentidos e as possibilidades enunciativas do
préprio discurso, mas como aquele que ocupa um lugar social e a partir dele
enuncia. Em outras palavras, “o sujeito néo é livre para dizer o que quer, mas é
levado, sem que tenha consciéncia disso a ocupar um lugar” (MUSSALIN,
2006, p. 110).

Segundo Fernandes (2005) o sujeito da AD nao é fonte de seu dizer, se
encontra atravessado por varias vozes, se manifestando no seu discurso. O
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sujeito € constituido da interacéo social com outras vozes, constituido por uma
heterogeneidade de discursos. Para AD, o discurso sempre é heterogéneo,
quando se fala de heterogeneidade, refere-se a discursos outros que
interpelam e constituem o sujeito (GREGOLIN, 2003).

Constata-se que o sujeito tem um carater interdiscursivo, pois apresenta
diferentes discursos, vindos de diferentes lugares. Isto constitui 0 sujeito

discursivo que produz sentido no jogo das formacdes discursivas.

A nocéao de formacao discursiva emprestada de Foucault ganha espaco,
0 que leva a comecgar explodir a “maquina estrutural” de Pécheux, pois com a
formacéo discursiva, identificam-se os discursos transversos, introduzindo-se
assim a nocado de interdiscurso. Além disso, se reconhece a formacao
discursiva como o lugar da constituicdo do sentido, do qual se vincula também
a constituigéo do sujeito (ORLANDI, 2012).

7

Para Courtine (2006), uma formacéo discursiva € constantemente
invadida por outras formacdes discursivas, muitas vezes sob a forma de um
discurso transverso. Dai surge o interdiscurso, que “(...) € um conjunto
complexo de discursos que serve como material discursivo original’
(COURTINE, 2006, p. 69).

Nesse sentido, em cada texto produzido, em cada enunciado oralizado
ou escrito, ha a presenca de varias vozes e o0 sujeito. Pode-se dizer que na

verdade, é constituido historicamente pelo outro.

Brandao (2004, p. 95) considera que “é a memoria discursiva que torna
possivel em toda formacdo discursiva fazer circular formacbes anteriores, ja
enunciadas”. Esse tipo de memoaria leva a perceber o enunciado inscrito na
historia. Dessa forma, os géneros discursivos se relacionam com a memaria
discursiva, e contribuem para a formacdo do sujeito, constituindo a sua

identidade no meio social.

A partir da afirmacé&o que toda producéo discursiva faz circular discursos

pronunciados anteriormente, Bandao (2004, p. 99) conclui que:

a nogdo de memdria discursiva, portanto separa e elege dentre os
elementos constituidos numa determinada contingéncia historica,
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aquilo que, numa outra conjuntura dada, pode emergir e ser
atualizado, rejeitando o que ndo deve ser trazido a tona. Exercendo
dessa forma, uma funcdo ambigua na medida em que recupera o
passado e, a0 mesmo tempo, 0 elimina com os apagamentos que
opera, a memoéria irrompe na atualidade do acontecimento
produzindo determinados efeitos (BRANDAO, 2004, p.99).

Outro mecanismo de construcdo da AD é a formacdo ideoldgica. A
formacdo discursiva, e a formacdo Ideolégica sdo conceitos intimamente
atrelados. Para Branddo (2004), a formacao ideoldgica tem necessariamente
como um dos componentes uma ou varias formacdes discursivas interligadas.
Sédo as formacdes discursivas que, em uma formacao ideoldgica especifica
levando em conta uma relagdo de classe, determinam o que pode e deve ser

dito a partir de certa posicdo e em uma determinada conjuntura.

Um dos mecanismos de maior relevancia na Andlise do Discurso de

Linha Francesa sdo as nocdes de contexto e condicdes de producdo. Elas

também apresentam interdependéncia, sendo o contexto atrelado a condicéo

de producdo (ORLANDI, 2012). Assim, considerar as condi¢cdes de producédo

em sentido estrito, referente as circunstancias da enunciacdo é o contexto

imediato. E também o sentido mais amplo, incluindo ai o contexto sécio-

histdrico e ideoldgico. Entende-se como contexto imediato, a producdo daquele

momento, apresentado no discurso através de marcas no proprio texto,

atravessando o0 sujeito e materializando-se na ideologia. Sendo assim, é

inconcebivel analisar um discurso desconsiderando as condi¢cdes de producao,

uma vez que estdo intimamente ligadas a constituicdo do discurso. Isso quer

dizer que o sentido de um enunciado depende das condicdes histéricas e

sociais e da situacdo em que o sujeito que o produz se encontra. Corroborando
com o que ressalta Orlandi (2012, p. 39):

As condicdes de producao, que constituem os discursos, funcionam

de acordo com certos fatores. Um deles é o que chamamos de

relacdo de sentidos. Segundo essa nog¢do, ndo ha discurso que nao

se relacione com outros. Em outras palavras, os sentidos resultam de

relacdes: um discurso aponta para outros que O sustentam, assim

como para dizeres futuros. Todo discurso € visto como um estado de

processo discursivo mais amplo, continuo. Nado h& desse modo,

comec¢o absoluto nem ponto final para o discurso. Um dizer tem

relagdo com outros dizeres realizados, imaginados ou possiveis
(ORLANDI, 2012, p. 29).
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Orlandi (2012) explica que as condi¢cdes de producdo sugerem o que €
material, ou seja, a lingua propensa a engano e a historicidade, o que é
institucional (a formacéo social, em sua ordem) e o mecanismo criado pela
imaginacdo. Esse mecanismo brota imagens dos sujeitos, assim como do
objeto do discurso, dentro de uma conjuntura sécio-historica. E, sem duavida,
todo um jogo imaginario que dirige a troca de palavras. E se fazer interferir a
antecipacao, este jogo fica ainda mais complicado porque inclui, segundo a
autora, “a imagem que o locutor faz da imagem que seu interlocutor faz dele, a
imagem que o interlocutor faz da imagem que ele faz da imagem que ele faz do
objeto do discurso e assim por diante” (ORLANDI, 2012, p. 40).

Orlandi (2012) alerta para o fato de que nao é sé o dizer, em si mesmo,
gue o sentido se estabelece; pois € preciso pensar o sentido a partir das suas
condi¢cbes de producgdo. Os sentidos ndo estdo nas palavras por elas mesmas,

e sim aquém e além delas.

Orlandi (2012) mantém uma postura de que todo discurso é percebido
como um estado de um processo discursivo mais vasto, continuo. Nao ha na
opinido de Orlandi, comeco irrestrito nem ponto final para o discurso. Um dizer
tem relacdo com outros dizeres desempenhado, idealizados ou admissiveis.
“‘Nao é possivel pensar na transparéncia dos sentidos, como se o significado
das palavras estivesse a elas colado” (BARONAS; KOMESU, 2008, p.11).

Orlandi (2012) salienta que o funcionamento da linguagem se assenta
na tensdo entre processos parafrasticos e polissémicos. Nos processos
parafrasticos existe a memoéria. Para a autora, a parafrase representa assim o
retorno aos mesmos espacos do dizer. Ja na polissemia, o que temos é o

deslocamento, ou seja, ruptura de processos de significacao.

Orlandi (2012) afirma que os processos parafrasticos séo aqueles pelos
guais em cada dizer ha consecutivamente alguma coisa que se mantém, isto €,
0 que pode e deve ser dito, a memodria. Orlandi sustenta que a parafrase
representa deste modo, a volta aos originais espacos do proferir consolidado. A

parafrase esta do lado da consolidagao.
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Sobre a polissemia, Orlandi (2012) afirma que esta trabalha com o
ambiguo. Isto significa dizer que a parafrase e a polissemia, para a autora, sdo
duas forcas que jogam ininterruptamente o dizer, de tal maneira que qualquer
discurso se pratica nessa tensdo, que se processa entre 0 mesmo e o dispar.
Como destaca Orlandi (2012):

ao tomar a palavra, produzimos uma mexida na rede de filiacdo dos
sentidos, no entanto, falamos com palavras ja ditas. E é nesse jogo
entre parafrase e polissemia, entre 0 mesmo e o diferente, entre o ja
dito e 0 a se dizer que 0s sujeitos e 0s sentidos se movimentam,
fazem seus percursos, (se) significam (ORLANDI, 2012, p. 36).

Além dos processos parafrasticos e polissémicos, a ideologia da AD nos
leva a exterioridade e extrapolacdo do discurso. Neste contexto, investiga as
pistas que nos leva a filiacdo do discurso proferido e suas influéncias
passadas, através da apreciacdo do contexto da filiacdo da qual o discurso
proferido faz parte, o que retrata suas filiagdes socio—histéricas e formacdes

imaginarias.

Sujeitos envolvidos no processo de interlocu¢do ocupam um lugar no
ambiente social e estas posi¢des partem da significacdo. Isso quer dizer que os
interlocutores sdo constituidos pela linguagem ou na linguagem, e assim como
existe entre a palavra e o0 objeto uma relacdo simbdlica, hd também
construgdes nas representacdes sociais, de acordo com a posi¢cédo ocupada por
cada um dos sujeitos na sociedade, o que em AD se chama formacéo

imaginaria. Como afirma Orlandi (1988):

Os mecanismos de qualquer formacao social tém regras de projecéo
gue estabelecem a relagéo de situagdes no interior do discurso: S&o
as formagbes imaginarias. O lugar assim compreendido, enquanto

7

espaco de representacfes sociais, € constitutivo das significacfes
(ORLANDI, 1998, p. 18).

Isso quer dizer que socialmente formam-se imagens uns dos outros.
Para Orlandi (1988), o fato de um sujeito estar numa posicdo, as
representacfes que ele tem € que vao determinar seu formato de ver o mundo

e de compreender um enunciado de uma maneira ou de outra.

De acordo com Brand&o (2004), num discurso, as relagdes entre esses

lugares, objetivamente definiveis, encontram-se representadas por uma serie
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de “formacgdes imaginarias” que indicam o lugar que o destinador atribui a si
mesmo e ao outro, a imagem que eles fazem de seu proprio lugar e do lugar do
outro. Dessa maneira, em todo processo discursivo, 0 emissor pode antecipar
as representacbes do receptor e, de acordo com essa presciéncia do

“‘imaginario” do outro, fundar estratégias de discurso.

Outro mecanismo da Anélise do Discurso é o siléncio. O siléncio € o
lugar de sentidos que se fazem fora da representacdo da palavra, mas estao
no imaginario humano, nas tramas do que o sujeito aprende e transforma em

fantasia e em imaginacéo.

Orlandi (2002, p. 31) ressalta que “o siléncio, mediando as relacdes
entre linguagem, mundo e pensamento, resiste a pressao de controle exercida
pela urgéncia da linguagem”. O siléncio significa e re-significa de outras
formas, pois o siléncio ndo € transparéncia, ele atua na passagem entre

pensamento-palavra-coisa.

No seu livro “As formas do Siléncio”, Orlandi (2002) afirma que o
siléncio, ao contrario do que se pode pensar, ndo é auséncia, mas significacao,
fundacédo. A esse siléncio pode-se chamar siléncio fundador. Mas ha também
outro viés do siléncio: o silenciamento. A politica do siléncio sublinha que o
dizer do sujeito esconde sempre outros dizeres, outros sentidos. Os recortes
dos dizeres e o procedimento de mostrar uma coisa e esconder outras tém

uma conotacéo politica.

O siléncio indica que o sentido também pode ser outro e, muitas vezes,
0 mais importante € aquilo que ndo se diz (ORLANDI, 2002). A materialidade
significante do siléncio caracteriza-se como sendo diferente da materialidade
significante da linguagem e € esse o principal fator que influencia na maneira

pela qual se produz sentido.

N&o ha como definir o siléncio apenas considerando a relagdo sonora
(falta de som), mas sim, se pensar em relacdo a significacdo. O siléncio, entéo,
significa em si mesmo além de tornar possivel toda a significacdo. Nao se pode
compreender o siléncio apenas tendo como base o “dito” e “ndo-dito”, ja que,

ele ndo precisa, necessariamente, remeter ao dito para significar, pois
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realmente significa por si s6. O que se pode notar € que a matéria do siléncio
difere da matéria como a conhece na linguagem verbal e, se alguém coloca o
siléncio apenas como referente a linguagem verbal, & falta de som, retira dele

sua opacidade e espessura, caracteristicas importantes para este estudo.

Concluindo o capitulo, podemos destacar a importancia das concepcdes
trazidas pela AD na relacdo com o sujeito afasico. Assim, por exemplo,
veremos, mais adiante, a antecipacdo (que faz parte das formacoes
imaginarias) que o sujeito faz do outro, o que o leva a falar mais ou menos, ou

ainda, nao falar, ser silenciado pelas condi¢c6es de producéo.

A seguir, trataremos do percurso metodolégico do trabalho.
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CAPITULO 2: PERCURSO
METODOLOGICO PARAA
COMPREENSAQO DO SUJEITO
AFASICO

Como sugere o titulo desta pesquisa “O trabalho linguistico-
discursivo em um Grupo de Convivéncia de Sujeitos Afasicos”
desenvolveu-se objetivando analisar o discurso dos sujeitos afasicos e a
contribuicdo dos procedimentos analiticos da Andlise do Discurso de linha
francesa (AD).

Buscando atender aos objetivos propostos, este capitulo, foi dividido em
trés etapas: 1. Selecéo e caracterizacdo do publico; 2.Caminhos metodologicos
de coleta dos dados nos encontros do Grupo de Convivéncia de Afasicos da
Universidade Catdlica de Pernambuco (GCA-UNICAP); 3. Analise dos dados
coletados, segundo a Teoria da Andlise do Discurso de Linha Francesa (AD),
tal como fundamentada por Pécheux e desenvolvida, no Brasil, por Orlandi e

seguidores.

2.1. SELECAO E CARACTERIZACAO DO PUBLICO

Esta pesquisa foi desenvolvida a partir do estudo de sujeitos integrantes
do Grupo de Convivéncia dos Afasicos, no Mestrado de Ciéncias da
Linguagem da Universidade Catélica de Pernambuco-UNICAP. As atividades
do grupo enfatizam o trabalho com a linguagem, seja na modalidade oral ou
escrita; bem como oferece um locus para discussdes sobre a insercédo do
sujeito afasico na sociedade.

O GCA tem como objetivo promover a interacdo do grupo e trabalhar o
funcionamento da linguagem dos sujeitos afasicos. O grupo foi criado em 2000
pela Prof2 Maria Luacia Gurgel da Costa e, ap0s a sua saida, assumido pelas
professoras Nadia Azevedo e Fatima Vilar, ambas pesquisadoras do PPG em

Ciéncias da Linguagem da UNICAP, obedecendo aos trés pilares da
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Universidade: ensino, pesquisa e extensao. Os encontros ocorrem de forma
integra e interdisciplinar, oferecendo atendimento a comunidade de baixa
renda, além de alimentar um banco de dados que venha subsidiar pesquisas
cientificas resultantes de parcerias entre os pesquisadores dirigentes do grupo
e alunos dos cursos de Graduacdo da UNICAP (Letras, Fonoaudiologia,
Psicologia) e PoOs-graduagcdo stricto sensu (Mestrado em Ciéncias da
Linguagem e Mestrado e Doutorado em Psicologia), sejam da UNICAP ou de
outras IES disponiveis a colaborar.

Os sujeitos que participaram desta pesquisa apresentam o disturbio da
similaridade e/ou distlrbio da contiguidade proposto por Jakobson (2010). A
avaliagdo da linguagem é realizada no Laboratério de Linguagem do Mestrado
em Ciéncias da Linguagem (MCL), onde acontecem as reunides do GCA.

No que se refere a selecdo dos sujeitos para compor o GCA da UNICAP
e, consequentemente, fornecer dados para o alcance dos objetivos dessa
pesquisa, foram secionados, mediante contato prévio com 0S mesmos ou
responsaveis, atendendo aos critérios abaixo, em que 0s sujeitos devem:

a) ter o diagndstico neurolégico de Afasia;

b) participar do Grupo de Convivéncia de Afasicos do Laboratério de
Linguagem do Programa de Pés-graduacdo em Ciéncias da Linguagem
(PPGCL) da IES;

c) ter mais de 18 anos de idade;

d) aceitar livremente a participacdo na pesquisa,

e) assinar o termo de Consentimento Livre e Esclarecido de acordo com as

normativas do Comité de Etica em Pesquisa com seres humanos.

Dentre os integrantes do grupo de convivéncia dos afasicos, foram
selecionados cinco sujeitos que se destacam pelas frequentes tentativas de
estabelecerem dialogo com os demais participantes.

Os dados apresentados a seguir referem-se as informacgdes
sociolinguisticas dos sujeitos afasicos (a cidade de origem, grau de
escolaridade, profissdo, religido, idade e insercdo social), a origem dos

problemas da linguagem, bem como algumas de suas atividades diarias.

Segue abaixo a caracterizagdo dos cinco integrantes:
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SUJEITO A:

E brasileiro, do sexo masculino, tem 62 anos, esta no segundo casamento ha
mais de 15 anos, pai de filhos, trés homens e trés mulheres, fruto do seu
primeiro casamento; confessa que desde que se casou pela segunda vez, o
relacionamento com seus filhos e sua ex-esposa é complicado, e que eles ndo
tém conhecimento do seu estado de saude atual, nem tomam conhecimento
das dificuldades que ele teve que enfrentar apos o seu AVE. Possui 0 ensino
médio completo; trabalhava entregando agua para uma empresa, dirigia por
toda a cidade do Recife, porém, desde que sofreu o AVE esta aposentado.
Catdlico, frequenta a igreja regularmente todos os finais de semana e dias
santos, participando de todos os eventos e festas da igreja. O sujeito ndo sabia
gue era hipertenso quando sofreu o AVE, em outubro de 2005, quando passou
mal apoés dirigir por horas seu caminh&do. Depois desse incidente, ele ficou,
aproximadamente, trés meses sem conseguir movimentar as pernas, precisou
utilizar cadeiras de rodas, ficando acamado a maior parte de seu tempo. Apos
este periodo, conseguiu recuperar 0s movimentos das pernas e a for¢ca nos
bracos. No periodo de recuperacdo, passou a realizar fisioterapia e
fonoaudiologia. Apresenta distlrbio da contiguidade evoluiu ndo evidencia
alteracdes ou dificuldades de ordem compreensiva, sendo portador de uma
afasia de predominio expressivo, embora com uma producéo oral favoravel,
apresentando pouca dificuldade para emissdo de sua fala. Entretanto, é
possivel observar algumas hesitacées, pausas curtas ndo preenchidas,
alongamentos vocdlicos, anomias, estereotipias e repeticbes. Apresenta
discurso claro e coerente, ao responder perguntas abertas ou fechadas, e
participa de debates e discussfes sobre assuntos de seu interesse.
Atualmente, sofreu outro AVE e nao esta participando do grupo.

SUJEITO B:

E brasileiro, do sexo masculino, tem 61 anos, casado ha mais de 31 anos, pai
de uma filha. Nasceu no Recife. Possui o ensino médio incompleto e trabalhava
no Recife como operador de maquina de refrigeracdo. Teve o AVC em 29 de
janeiro de 2013, estava em casa, foi socorrido imediatamente. Segundo relato

da esposa, caiu no chdo e ficou falando enrolado. No que se refere aos

47



sintomas na linguagem, apresenta disturbio da similaridade, evidenciando
parafasias, reducdo da fala, neologismo, estereotipia, anomia durante o
discurso, leitura de palavras isoladas sem compreendé-las e auséncia de
escrita. Durante o trabalho realizado, a capacidade de compreensdo mostrou-
se preservada, sem indicios de comprometimento. E possivel observar
algumas pausas curtas por ocasiao da fala. Participa bem dos encontros e fala

muito, embora em alguns momentos ainda apresente dificuldades na fala.

SUJEITO C:

E brasileiro, sexo masculino, tem 50 anos, divorciado, é pai de uma filha de
vinte e trés anos, nasceu na cidade do Recife. E catélico ndo praticante,
frequentou curso superior, mas nao o concluiu (fisica, na UNICAP). Antes de
sofrer o Acidente Vascular Encefalico (AVE), trabalhava como responsavel
técnico de uma empresa de desratizacdo. Atualmente estd aposentado e
recebe auxilio do INSS. Sofreu um AVE em julho de dois mil e cinco, aos 41
anos, e, de imediato, foi socorrido, apdés sentir uma forte dor no peito. De
acordo com o laudo da ressonancia magnética do encéfalo, conforme cépia
entregue as responséaveis pelo GCA da UNICAP ha efeito de massa sobre o
ventriculo lateral esquerdo e leve desvio das estruturas da linha média para a
direita e uma importante afasia mista, com predominancia expressiva e
dificuldades praxicas. Apresenta distlirbio de contiguidade e de similaridade,
com dificuldade ao falar, porém, grande parte desta dificuldade esta
relacionada a producdo alterada dos movimentos articulatorios, devido a uma
disartria severa. Com isso, ndo apresenta uma producdo oral satisfatoria.
Raramente consegue se expressar e se comunicar através da fala, muito
limitada, jA& que o maximo que ele consegue é produzir algumas palavras.
Verificam-se, também, algumas dificuldades de ordem compreensiva. Em
alguns momentos, tem bom desempenho nas atividades realizadas,
demonstrando que entendeu aquilo que foi dito, embora, em outras situagoes,
apresente visiveis dificuldades, de que nao obtendo éxito em alguma atividade
ou conversacao, o que dificulta o processo interativo. Segundo ele, ndo sente
dificuldade para ler jornais e revistas; demonstra também facilidade em
navegar pela internet, realizar pesquisas, baixar muasicas, jogos e filmes. Para

interagir utiliza, quase que exclusivamente, a modalidade escrita, expressdes
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faciais e uso de gestos, ou seja, recorre a processos de producdes néo-verbais
para se fazer entender. A escrita do sujeito encontra-se fragmentada, mas na
maioria das vezes, realiza o acesso lexical e, assim, consegue veicular a

intencionalidade para producao de sentido.

SUJEITO D:

E brasileiro, do sexo masculino, tem 65 anos de idade e possui cinco filhos
(dois da segunda esposa e trés de primeiro casamento). Nasceu em Floresta —
PE. E catolico, ndo praticante. Estudou até o quinto ano do ensino fundamental
I. Trabalhou como motorista por cerca de quinze anos, viajando entre 0s
estados da regido Nordeste. H&, aproximadamente, oito anos, sofreu trés
acidentes vasculares cerebrais (AVE) num intervalo de 15 dias, sem sequelas
visiveis. Apos trés meses, sofreu outro AVE, logo depois de ter se submetido a
uma angioplastia para solucionar o problema das sequelas motoras no lado
direito do corpo, comprometendo os membros e a fala. Mesmo com dificuldade
motora, especialmente na mao, dirige a Kombi da familia, atividade que o faz
sentir-se muito bem, geralmente na companhia do filho mais novo. No que se
refere aos sintomas na linguagem, dentro de uma descricdo mais tradicional,
apresenta disturbio de similaridade e de contiguidade com parafasias, reducao
da fala, neologismo, estereotipia, anomia durante o discurso, leitura de
palavras isoladas sem compreendé-las, auséncia de escrita. Durante o trabalho
realizado, a capacidade de compreensdo mostrou-se preservada, sem indicios

de comprometimento.

SUJEITO E:

E brasileiro, do sexo masculino, tem 72 anos. Estudou até a segunda série do
ensino fundamental I. Nasceu no Rio de janeiro. E catdlico, ndo praticante.
Atualmente, ndo Ié nem escreve, mas afirma que executava essas duas tarefas
antes do AVE. Seu Ultimo emprego foi como vigilante em uma agéncia
bancaria. E aposentado por tempo de servico, divorciado, possui dois filhos
residentes no Rio de Janeiro, mora sozinho, aparenta ter uma vida reservada,
de poucos amigos e quase nenhuma atividade social. Ha, aproximadamente,
22 anos, sofreu um AVE durante a noite e acordou com dificuldade para se

levantar da cama. E hipertenso e, até o episddio neuroldgico, ndo recebera
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qualquer tipo de acompanhamento meédico por desconhecer que tinha tal
problema de saude. Por ndo conseguir atendimento médico no mesmo dia, ndo
foi submetido a nenhuma intervencdo clinica ou medicamentos. Inclusive, o
diagnéstico so foi recebido oito dias depois dos primeiros sintomas, quando ele
resolveu tentar, novamente um atendimento em outra unidade publica de
saude. Embora relate ter ficado praticamente sem se comunicar, seu quadro
atual apresentava melhoras significativas em relacdo ao relatado. Sua fala era
com apraxia, ndo fluente, lenta, compassada. Apresenta disturbio da
similaridade, no seu discurso identificavam-se repeticbes, presenca de
neologismo, agramatismo, ocorréncias de hesitacdo e autocorre¢cdo. Ele n&o

deu indicios que apresentava dificuldades de compreensao.

2.2. CAMINHO METODOLOGICO DE COLETA DOS DADOS NOS
ENCONTROS DO GCA-UNICAP

Os encontros nos GCA do Laboratorio de Ciéncias da Linguagem da
UNICAP tém duracdo de duas horas. O grupo se reline uma vez por semana.
Os sujeitos, assim que chegam, se cumprimentam e se acomodam a mesa. O
tempo € dividido em dois momentos: no primeiro, sdo trazidas as noticias da
semana, reportagens ou mesmo noticias pessoais; no segundo momento,
inicia-se uma discussao que visa estimular os integrantes a se desafiarem no
que se refere ao funcionamento da linguagem, que, além de ser uma
oportunidade de aperfeicoamento da linguagem oral, € 0 momento em que 0s
pesquisadores registram todas as intervencdes orais e multimodais dos
integrantes do grupo.

Dentre as metodologias de estimulo do dialogo, utilizam-se as seguintes
atividades: apresentacdo de noticiario, sessées de musicas, jogos e visitas
tematicas (praias, zooldgicos, museus, exposi¢des, entre outros).

A apresentacdo e a discussdo de noticiario € um momento de grande
descontracéo, pois o0s sujeitos afasicos ficam a vontade para abordar a noticia
que lhe chamou atencdo ou a que assistiu. Nas sessbes de musica,
apresentamos 0s estilos mais variados, obedecendo o estilo pela faixa etaria

deles. Nos jogos, se fez uso de uma grande variedade, utilizando-se da mimica
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e da producado escrita. Em relacdo as visitas tematicas, todos os integrantes
passam a discutir as experiéncias vivenciadas durante as excursdes, que
acontecem em datas programadas.

A escolha destes recursos deu-se pelo fato de constituirem-se meios de
exploracdo dos aspectos presentes no funcionamento da linguagem, em
consonancia com a faixa etaria dos sujeitos. Além disso, séo atividades que, de
certa maneira, atuam na comunicacao interpessoal, principalmente quando a
oralidade encontra-se prejudicada pela afasia, o que acontece, em sua
totalidade, com os integrantes do grupo estudado.

Durante todos os encontros, as sessfes de discussdes foram gravadas
em video (gravacao audiovisual), com uso de uma filmadora digital Sony, para
posterior transcricdo ortografica e andlise com base na fundamentacéao teérica
da pesquisa.

No que se refere as transcricbes, estas foram realizadas pela
pesquisadora. Para serem analisadas, discursivamente, foram escolhidos seis
recortes dos discursos dos afasicos em que as amostras selecionadas
representassem um contetdo mais rico em palavras e informacdes, permitindo
uma melhor leitura dos mecanismos de Analise do discurso de Linha Francesa,
ja que é a base de fundamentacéo deste trabalho.

E importante ressaltar que em todo momento do trabalho, os
pesquisadores mantiveram contato direto e continuou com 0 grupo, mesmo
apos concluida a etapa de coleta de dados do seu trabalho.

Em paralelo, observam-se os efeitos de evolugdo na linguagem dos
sujeitos, procurando identificar estratégias terapéuticas eficientes, que poderéo
contribuir com um novo olhar no trabalho de sujeitos afasicos na otica
discursiva.

Para identificacédo das falas dos integrantes do grupo, foram utilizados os
seguintes codigos: P (pesquisador), seguido de um numero arabico que indica
o0 segmento de fala; e uma letra mailscula representando os sujeitos afasicos,
que obedece a denominacédo apresentada no item 1 deste capitulo (A, B, C, D,
E), seguidas de numeros que indicam o segmento discursivo, ja descrito acima.

Ainda se ressalta que, com o objetivo de facilitar a compreensao do
leitor, antes de apresentar as sequéncias discursivas selecionadas, informam-

se as condicdes de producao da atividade.
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2.3. METODOLOGIA DE ANALISE DOS DADOS COLETADOS SEGUNDO A
TEORIA DE ANALISE DO DISCURSO DE LINHA FRANCESA

Esta etapa consiste em informar para o leitor os métodos e critérios
adotados para se efetivar as analises das transcricfes supracitadas, segundo a
Teoria de Analise do Discurso de Linha Francesa, tal como fundamentada por
Pécheux (1990; 1997) e desenvolvida, no Brasil, por Orlandi (2001; 2002;
2012) e seguidores (BRANDAO, 2002; INDUSSKY, 2002; 2008; 2011) além de
autores que abordam a perspectiva linguistica do funcionalismo (JAKOBSON,
2010).

Em relagdo ao sujeito, a AD estabelece uma relacdo tedrica entre o
sujeito assujeitado (do estruturalismo de Foucault, Althusser e Lacan) com a
historicidade do enunciado (de Foucault) e a materialidade das formas da
lingua de Saussure (MAZIERE, 2007).

O foco da AD nao € apenas a fala, ou seja, a materialidade da lingua;
mas sim o discurso do individuo, considerando intrinsicamente a lingua, a
histdria e o sujeito (ORLANDI, 2012).

Para Orlandi (2009), os procedimentos da analise do discurso tém a
nocdo de funcionamento como central, levando o analista a compreendé-lo
pela observacéo dos processos e mecanismos de constituicdo de sentidos e de
sujeitos.

No que se refere a andlise das transcricbes propriamente ditas, apos
contextualizagdo do encontro, do qual deriva o discurso em andlise, € utilizado
o dispositivo metodoldgico da Andlise do Discurso de linha francesa que se deu

da seguinte forma:

e Correlacionar a materialidade do discurso com as condi¢cbes de
producéo do sujeito, segundo Orlandi (2000; 2001; 2012);

e Observar as formacdes imaginarias: relacéo de forcas da fala do
sujeito, em relacdo ao grupo, antecipacao (representacao social
do outro) e relacdo de sentido (Interdiscurso), segundo Orlandi (
2001; 2012);

e Formacdo discursiva do sujeito, de acordo com Pécheux (1993;
2007; 2008);
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e Presenca de Parafrase (repeticdo), segundo Orlandi (2001,
2012);

e Observar a presenca da memodria discursiva (interdiscurso)
segundo definigdes de Indursky (2008; 2011) e Orlandi (2012).

e Observar elementos que evidenciam a formacé&o ideoldgica do
sujeito, de acordo com Pécheux (1990; 1997);

e Observar a presenca do silenciamento na fala dos sujeitos,
segundo Orlandi ( 2002; 2012);

e Observar estratégias utilizadas pelos sujeitos afasicos e pelo
pesquisador para facilitar a linguagem, segundo Fonseca (1995)
e Vorcaro (1999).

e Estratégias que dificultam o funcionamento da linguagem dos

sujeitos afasicos.

Ressalta-se que s6 apos o reconhecimento e analise reflexiva de todos
esses elementos linguisticos-discursivos das transcricbes em questdo, se
podera inferir sobre a importancia da AD como ferramenta que maximize a
acao dos grupos de convivéncia para facilitar a interacao entre sujeitos.

A seguir, sera apresentado o resultado da analise das transcricbes dos
sujeitos afasicos em questao, tendo por suporte as teorias da fundamentacéo

tedrica apresentada neste trabalho.
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CAPITULO 3: ANALISE
DISCURSIVA DE SUJEITOS
AFASICOS INTEGRANTES DE
GRUPO DE CONVIVENCIA

“A Analise de Discurso — quer se a considere como um dispositivo de
analise ou como a instauracdo de novos gestos de leitura”... (ENI
ORLANDI,1997).

Este capitulo destina-se a analise das transcricbes referentes as
sessOes realizadas no Grupo de Convivéncia de Afésicos (GCA) - UNICAP.
Foram selecionados segmentos discursivos, que se destacam por apresentar
elementos diferenciados a serem compreendidos pelos procedimentos
analiticos da Andlise do Discurso de linha francesa, uma vez que este trabalho
objetiva analisar o discurso de sujeitos afasicos a partir de suas proprias
condic¢des de falantes, na interagéo em grupo.

Neste grupo, observa-se que nem todos 0s sujeitos tém o mesmo grau
de dificuldade para se expressar e, consequentemente, se fazerem entender,
ou seja, sob a 6tica organicista, o grau de lesado e a localiza¢do da afasia fazem
com que a “doenga” tenha varios niveis de comprometimento, da linguagem do
individuo. Esclarecemos que nos afastamos desta perspectiva, na medida em
gue nos filiamos a AD. Desta forma, nosso foco deixa de ser a leséo, o corpo, o

organico, para nos aproximarmos do sujeito e da linguagem.

1. SEQUENCIA DISCURSIVA | (03/04/2014)

1.1-Condicbes de Producdo da Sequéncia | (Afasia e suas
consequéncias)

Nesta analise serdo enfocados primordialmente o0s seguintes
procedimentos analiticos da AD: Formacgdo Discursiva, Formacao Ideoldgica,
Relacdo de Forca e Formacao Imaginaria. As condicdes de producdo do
discurso, cuja sequéncia discursiva esta apresentada abaixo, se refere a um

dos momentos do GCA, em que foi discutido o tema “Afasia”. Esta parte é o
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momento em que 0 sujeito afasico fala de sua dificuldade com a linguagem.
Este tema foi bastante discutido, principalmente nos primeiros encontros, que
buscou entender as causas e as consequéncias da afasia. O assunto foi
interessante para 0s sujeitos afasicos, pois eles tém a necessidade de
entender as alteracdes e conhecer as expectativas de evolucédo, aléem das

possiveis alteragfes linguisticas, que normalmente sdo registradas por eles.

1.2-Transcricdo da Sequéncia discursiva |

P-1: Vamos falar um pouco sobre a afasia... Vocés sabem o que é afasia?

A-1: ... (siléncio)... eu ia falar que... antigamente falava muito bem... lia
também...leio... ndo em voz alta... e agora eu to oh (faz um gesto de negacéo
com as maos).

P-2: Mas o senhor esta falando. Agora.

A-2: E falo... mas falava mais.

B-1: Foi um derrame.

B-2: Eu n&o sei “falar’... eu ndo sei... (pausa) nada.

B-3: Eu ficou boa menina. N&o... (balangcando a cabeca).

C-1 Que foi... que foi... Calma... calma... Por qué ?... Por qué?

C-2: Nao sei... ndo com (pausa) sigo dizer ndo. Ta aqui (apontando para a
cabeca, referindo-se ao cérebro ).

P-3: O médico falou para vocés sobre afasia? Em pessoal, me fala, falou ou
nao falou? falou ou néo falou?

A-3: (siléncio)... Falou... ndo lembro.

B-4: (siléncio)... Falava... falava... Agora néo...

C-3: (siléncio)... Por que... lembro... sei ndo... ndo consigo falar. Oh rapai...
nao lembro... Siléncio.

C-4: Calma... calma... Oh... Por qué? Depois... Depois.

P-4: O senhor entende tudo o que falo? Amigos, me falem, agora preciso
entender o que vc entenderam sobre isso? Amigos, me falem, agora preciso
entender o que vc entenderam sobre isso?

A-4: (siléncio)... O que vocé fala e-eu entendo muito bem, ma-mas pra falar

pra-pra pro-nunciar a palava eu.
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1.3- Analise da sequéncia discursiva |

Antes de comecgar o encontro, referente a tematica “falar sobre a afasia”,
€ comum o grupo desenvolver voluntariamente uma conversa entre eles, e 0s
mesmos nao percebem gue estdo sendo observados e se fazendo entender a
partir de sua propria fala, que em diversos momentos € muito clara.

Ha uma fluidez na linguagem, que se contrapfe ao discurso da
impossibilidade de dizer, que se traduz em “eu nao sei falar... eu ndo sei nada”.
Quando dizem “ndo consigo falar... ndo estou conseguindo falar... ndo falo,”
guem aparece € o sujeito consciente, que diz da “doenga”, do “sintoma”, que
faz calar. Nesse momento, ha a visibilidade do discurso médico, o que impede,
interrompe e silencia o0 sujeito. A0 mesmo tempo, estar em situacdo de
conversa, € uma condicdo de producdo que traz como efeito uma linguagem
totalmente possivel e compreensivel. Os sujeitos afasicos se compreendem, se
ajudam, falam!

Por outro lado, percebe-se que o discurso organicista esta sempre
presente: eles sentem a necessidade de falar, de conhecer e questionar sobre
a doenga, como se observa no discurso do sujeito B: “foi um derrame” (que
gerou a afasia).

Como sintoma da linguagem, predomina, no grupo, a dificuldade no eixo
metonimico, de que nos fala Jakobson (2010), em que se nota maior alteracao
na combinagao, “em presencga”, ou seja, o disturbio da contiguidade. Assim, a
linguagem parece “faltar’, enquanto a compreensdo se apresenta mais
preservada. A0 mesmo tempo, em alguns sujeitos do grupo, percebe-se a
dificuldade na selecdo, no eixo metaférico e, nesse caso, a dificuldade de
nomear parece ser o foco. Em geral, ndo € nitida essa diferenca no
funcionamento da linguagem e ha, de fato, uma tenséo entre os dois eixos,
fazendo com que os sujeitos percebam, por vezes, a “alteragdo na linguagem
afasica” e, com isso, optem pelo discurso da “impossibilidade de dizer’, da
“‘doencga”, da “inabilidade”, do “silenciamento”. Na sequéncia discursiva em
analise, ha a ratificacdo desse discurso em todos 0s sujeitos do corpus. Assim,
como diz o sujeito A, em “eu ia falar que... antigamente falava muito bem... lia
também... leio... ndo em voz alta... e agora eu to oh” , o sujeito B, em “eu néo
sei “falar’...... eu nao sei..... (pausa) nada”, o sujeito B novamente, quando diz

“falava... falava... agora néo...”, o sujeito C, quando interroga “que foi... que

56



foi... calma... calma... Por qué ?... Por qué?” e o sujeito C, em “nao sei...
ndo con ( pausa) sigo dizer ndo. Ta aqui (apontando para a cabeca, referindo-
se ao cérebro).Assim, todos o0s sujeitos apresentam o discurso da
impossibilidade, essa fala circular, que marca o “ndao sei, ndo posso, nao
consigo mais”. Apesar disso, percebe-se nos discursos dos sujeitos A, B e C
que a incapacidade do dizer fica mais evidenciada, principalmente quando, no
decorrer das suas falas, as hesitacdes e paradas longas de siléncio, sinalizam
sua dificuldade do dizer, antecipando sua condi¢cdo de nao-falante.

Segundo as autoras De-Vittor (1995), Fonseca (1998), Vorcaro (2002) e
Vieria (2007), “o afasico estranha sua nova condic&o de falante”, ficando preso
ao seu passado. Portanto, a intervencao do pesquisador, quando salientou: “o
senhor esta falando. Agora!” foi muito importante, porque gerou uma mudanca
na formacéo discursiva do sujeito impossibilitado de dizer para sujeito capaz de
dizer, trocando a sua posicdo de néo-falante a falante no discurso, quando
afirma: “E, falo”.

Diante do exposto, fica evidente a importancia do pesquisador deixar
claro para o sujeito afasico que ele estd falando e que ele estd sendo
entendido, 0 que representa um excelente estimulo a continuidade da fala.
Esta estratégia melhora a autoestima do sujeito e o coloca numa condicao
linguistico-discursiva que privilegia a coragem de se expor ao desafio, que
neste caso é o de se expressar.

Segundo Pécheux (2008), a formacdo discursiva é o lugar e a
constituicdo do sentido, no qual se vincula a constituicdo do sujeito. No
episodio, marcado no segmento Al, ha completa identificacdo dos sujeitos a
formacdo discursiva de nao falante (FD de néo falante) Esta € uma
possibilidade de estar no discurso, de dizer uma fala impossivel. Novamente,
este segmento marca um assujeitamento do sujeito afasico a esta FD.

Porém, no momento da participacdo do pesquisador, “0 senhor esta
falando agora” e o sujeito afasico responde “E, falo”, acontece o
desdobramento da forma-sujeito, que através de uma tomada de posicao, se
contrapbe a FD em que estava plenamente identificado. Em outras palavras,
esse momento marca a posicdo em que o sujeito do discurso se contra-

identifica com a FD de origem (a FD de nao falante).
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Segundo Pécheux (2008) e Indursky (2008), apOs a contra-identificacao,
em que O sujeito jA questiona a FD, acontece a desindentificagdo, néo
indicando a “liberdade” do sujeito, mas € o indicio de que se identificou a outra
(nova) formacédo discursiva, desvinculando-se das antecedentes. Essa
modalidade de desidentificacdo ocorre sob o efeito entre o inconsciente e a
ideologia.

Neste momento da andlise, pode-se perceber que ndo sé as dimensdes
historico-sociais, ideolégicas e o local de producdo do discurso estdo
envolvidos na producédo dos sentidos, mas também esta implicado ai o proprio
sujeito que produz o discurso; evidencia-se que o0 pesquisador se dirige ao
sujeito, atribuindo sentido as suas palavras, por sua vez as palavras do
pesquisador afetam o sujeito e, ao mesmo tempo, o constituem (ORLANDI,
2002).

No segmento B-3, quando o sujeito diz: “Eu ficou boa menina. No...
(balangando a cabega)”, percebe-se a relacao de forca (formacfes imaginarias,
trazida pelos protagonistas na AD), que tem o discurso do pesquisador para
ele. Segundo Orlandi (2012), as relacdes de forca se referem a posicédo que o
sujeito ocupa no discurso de onde fala. Nossa sociedade, na pratica e no
imaginario dos sujeitos, € dividida por hierarquias. Com isso, se o sujeito falar a
partir do lugar de professor/pesquisador, suas palavras tém mais valor do que
as ideias dos alunos, o que € notério quando o sujeito afasico em questao
procura saber do pesquisador a resposta para atribuir mais forca na sua prépria
argumentacao.

Os dizeres dos sujeitos afasicos em analise encontram-se atravessados
pela formacao ideoldgica, evidenciando que suas atitudes ndo sao individuais
nem universais, mas sim, resultado da posicao ocupada (afasico, em uma FD
de néo falante), em conflito com a posicéo do sujeito “normal” (n&o afasico, que
ocupa uma FD de falante). Da mesma forma, dizeres dos sujeitos como “n&o
sei”... “ta aqui”, “nao sei falar’, com a finalidade de fazer o outro entender que
ele ndo ocupa mais uma posicao de “dominio” (como se houvesse esse
controle!) da sua linguagem também remetem a formacdo discursiva bem
marcada em seu discurso, uma vez que € a formagao discursiva que regula “o

que pode e deve ser dito” em um determinado contexto histérico-social,
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ocupado agora por um sujeito que, em sua perspectiva, traz o discurso de
quem “ndo consegue”, “nédo fala”.

Outro aspecto interessante a ser analisado nesta sequéncia discursiva,
concernente a sua pratica discursiva, diz respeito as formacdes imaginarias,
que, segundo Pécheux (2007), sdo as imagens que O emissor e receptor do
discurso fazem do seu proprio lugar e do lugar do outro. E provavel que seja
por via das formagdes imaginarias que o sujeito afasico se autoavalie como o
sujeito que “nao pode dizer”, pois imagina que o outro ndo o compreendera ou
nao ha de querer aguardar para que ele organize suas ideias e as emita hum
tempo um pouco maior que o “normal’. E a partir dessas consideracdes que se
pode pensar em um trabalho de linguagem com o sujeito afasico inserido em
grupo de convivéncia, como medida que venha a contribuir com sua evolucao
na condicao de falante.

Os efeitos de sentido s&o trabalhados de emissor para receptor na
construcdo de sentido dos interlocutores, interagindo um com o outro. No
segmento C4, em analise, a pressa do pesquisador em querer a resposta pode
ser algo que deixe 0 sujeito afasico apreensivo e prejudique sua interacdo. O
discurso do sujeito afasico em questdo é marcado por pausas, hesitaces,
repeticbes e, muitas vezes, por momentos de siléncio, os quais, segundo
Fonseca (2000) devem ser interpretado como um modo de dizer algo. Da
mesma forma, Orlandi (2002) enfatiza que o siléncio significa, ndo deve ser
traduzido em palavras e é estudado pela AD como de extrema importancia
para a teoria e andlise.

Ainda ressaltamos que, por ocasido das perguntas do pesquisador:
Vocés sabem o que € afasia? (P-1), O médico falou para vocés sobre afasia?
(P-3) e O senhor entende tudo o que falo? Amigos, me fala, agora preciso
entender o que vocés entenderam sobre isso? (P-4), a maioria dos integrantes
do grupo silencia, exceto aqueles mais desenvoltos, e no segundo (P-3) e
terceiro (P-4) caso, quando o pesquisador repete a pergunta e solicita que 0s
integrantes do grupo se posicionem, gera uma tensdo ainda maior, destacando
que a pressao e o fato de ndo respeitar o tempo dos afasicos em produzir seus
discursos, pode prejudicar suas interacdes interpessoais pela linguagem

falada, ou seja, sujeito ndo afasico deve evitar pressionar ou coagir o afasico a
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se expressar, respeitando o tempo cognitivo de construcdo das ideias e de
verbalizagc&o do seu discurso.

No caso deste sujeito afasico (C), ele utiliza-se muito da linguagem
escrita, sempre esta nos encontros com uma folha de papel, escrevendo
algumas palavras, ja que ha problemas na linguagem oral, que vao para além
das afasias (apresenta, além da afasia, uma dispraxia motora, ou seja,
dificuldade na articulagao voluntaria de fonemas). Segundo Orlandi (2012), as
condi¢cbes de producdo compreendem os sujeitos e as situacdes, neste sujeito
que se depara com a linguagem na oralidade bem afetada, utilizando o apelo
da escrita para se fazer entender. Sao nessas tentativas de se fazer entender,
que O sujeito em questdo se dirige para o pesquisador, sempre dizendo

“‘calma... calma...” escrevendo num papel, demostrando no semblante a
procura de estratégias para se fazer compreender.

Na andlise do Discurso, qualquer repeticdo ja significa diferentemente,
ou seja, a repeticdo para a AD traz sentidos diferentes e a repeticdo de uma
palavra em AD néo significa a mesma coisa (ORLANDI, 2007), portanto essa
repeticdo, para os sujeitos afasicos, embora tenha o mesmo vocabulo, possui
efeitos de sentido diferentes. Provavelmente, no sujeito C, a repeticdo
incansavel da palavra “calma” pode ter efeitos diversos de sentido e um deles é

possivel que seja “aguarde que vou conseguir dizer”.

2 -SEQUENCIA DISCURSIVA Il (13/06/2014)

2.1-Condicdes de producédo da Sequéncia Il (Explicando os provérbios)
Nesta analise serdo enfocados primordialmente o0s seguintes

procedimentos analiticos da AD: Condicbes de Producédo, Formacéo

Discursiva, Interdiscurso, Parafrase e Polissemia. Neste encontro do Grupo de

Convivéncia dos Afasicos, a tematica € apresentar e discutir os principais

provérbios que fazem parte da cultura tradicional nordestina, assim como

correlaciona-los com as experiéncias pessoais de cada um.

2.2- Transcri¢cdo da Sequéncia discursiva ll
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P-1: Fazer tempestade em copo d'agua.

A-1: E-€é é... (pausa) vocé fazer uma confusio e sair colocando todo mundo na
confusao, é fazer tempestade em copo d'agua.

P-2: Alguém quer falar outra coisa

B-1: E é, eu ( pausa) faco uma confusio e fico botano ele, ele , ( pausa) a
senhora, e fiz uma tempestade em copo d'agua.

C-1: Néo, néo, € nao, nao.

P-3: Entdo me explique, quero ver quem vai explicar melhor... Esse copo
d'agua quer dizer que o problema é pequeno ou € grande?

E-1: E pequeno.

P-4: E a tempestade é o qué?

E-2: Grande.

P-5: A sorte esta langada, como é que o senhor explica?

E-3: A sorte esta lacada, ganhei na loteria esportiva.

E-4: Eu... ah tenho... toda vez eu compro o bilhete... da loteria... nunca deu
nada...

P-6: Ficar a ver navios?

E-5: Eu ando a beira rua, ai eu passei entre o bar, ilhei pro mar e vi o navio.
P-7: Fome de bola.

D-1: Jogar. E Neumar.

A-2: Néo, tem ndo. Ele ndo € fominha. Ele ndo tem fome de bola. Fome de
bola é quando um camarada pega uma bola, o companheiro pede condicao de
fazer o gol e ele ndo da, ele mesmo quer fazer. Ele ndo €, ele ndo tem isso.
P-8: “Dinheiro traz felicidade”.

E-6: ndo... ndo... eu... conhego... ah... n&o gosto.

D-2: O dinheiro ndo traz felicidade... (pausa) mas costuma... mas ajuda a
comprar”.

P-9: O que ajuda a comprar?

C-2: E... E... car ne, feijdo... (pausa) macar- rao.

C-3: Comida.

P-10: “Feliz foi Addo que néo teve sogra”.

D-2: é... sogra né... (risos) (olhando para o pesquisador) €... atrapalha né...
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2.3- Analise da Sequéncia Discursiva ll

Segundo Orlandi (2002), o entendimento do enunciado se da por
determinadas condi¢cdes de producdo, que sdo imediatas e socio-historicas,
propondo considera-las como o momento critico de constituicdo do sujeito, o
momento em que os interlocutores desencadeiam o processo de significacéo.
No recorte acima, encontram-se sujeitos afasicos e pesquisador configurando o
efeito de sentidos dos provérbios. Percebe-se ainda no segmento E1, que a

concepcao do provérbio se forma com a ajuda da pesquisadora, nos trechos:

P-3: Entdo me explique, quero ver quem vai explicar melhor... Esse copo
d'agua quer dizer que o problema é pequeno ou € grande?

E-1: E pequeno.

P-4: E a tempestade é o qué?

E-2: Grande.

Observamos que a intervencdo da pesquisadora foi muito importante
para que o sujeito afasico desenvolvesse e efetivasse a sua fala, o que pode
ser reconhecido como uma estratégia que influencia positivamente o sujeito a
desenvolver seu discurso, ja que o sujeito em questao apresenta o distarbio da
similaridade (JAKOBSON, 2010). Nesta perspectiva, € fundamental que o
sujeito ndo afasico repita a mesma pergunta de outra forma, oferecendo ao
afasico novos elementos que facilitem sua compreensao, buscando facilitar o
entendimento cognitivo do sujeito aos questionamentos que sdo impostos no
didlogo.

Também se pode entender o fato supracitado, como uma estratégia para
que a fala do afasico se coloque. E neste momento o afasico sai da posicao de
sujeito ndo-falante para uma posi¢céao de participante do discurso em grupo, ou
seja, se desidentificando com a FD de n&o falante e se inserindo em nova FD™:

2n

a de falante. Assim, as estratégias de “abertura das metaforas” trazidas pelo

! Formacdo discursiva se define como aquilo que numa formacgdo ideoldgica dada — ou seja, a partir de
uma posicdo dada em uma conjuntura sdocio-histérica dada — determina o que pode e deve ser dito.
’De Lemos e seguidores, em Lier-deVitto; Arantes (2006), explicam que as metéforas sdo
dizeres que pedem significacdo. Desta forma, o terapeuta, no lugar de outro do discurso, deve
devolver o dito do sujeito com o objetivo de “abrir as metéforas”, ou seja, leva-lo a interpretar o
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sujeito afasico, promovida pelo investigador, sdo importantes para que o sujeito
se desloque em sua linguagem de nao falante a falante. Segundo Orlandi
(2012), a linguagem é linguagem porque possui sentido, neste momento o
pesquisador ajuda ao afasico a fazer sentido na linguagem oral, sem deter a

linguagem, ela estando em funcionamento.

Nos segmentos discursivos a seguir, encontra-se 0 sujeito afasico
reformulando sua descricdo do provérbio para o pesquisador, na tentativa de
trazer uma explicacdo a partir de sua experiéncia, mais uma vez trazendo
sentido para sua fala e mostrando a linguagem em funcionamento. Analisando
a sequéncia, com base nos disturbios da similaridade (JAKOBSON, 2010), o
contexto permanece intacto, o sujeito afasico recorre & metonimia para produzir
seu discurso “ganhei na loteria, “o toda vez compro o bilhete”, fazendo uma

relacdo de semelhanca para argumentar sua explicacao.

P-5: A sorte esta lancada, como é que o senhor explica?
E-3: A sorte esta lacada, ganhei na loteria esportiva
E-4: Eu... ah tenho... toda vez eu compro o bilhete... da loteria... nunca deu

nada...

No provérbio “Dinheiro nao traz felicidade”

P-8 “Dinheiro traz felicidade”.

E-6: N&o... ndo... eu... conheco... ah... sim, sim.

D-2: O dinheiro ndo traz felicidade... (pausa) mas costuma... mas ajuda a
comprar”.

P-9: O que ajuda a comprar?

C-2: E... E... car ne, feijdo... (pausa) macar- rdo, roupa, €..6..é.

C-3: Comida é... é.

Observando o deslizamento de sentidos que sdo apresentados na

explicagdo do provérbio “Dinheiro nao traz felicidade”, encontra-se, na

gue esta dito, a partir do estranhamento do ouvinte. Estranhamento, para as autoras, seria a
devolucao do dito (metaférico) em forma de pergunta. A abertura seria uma transformacao
metonimizada do que, anteriormente, ndo foi compreendido.
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explicacdo do sujeito, a parafrase como reformulacdo do seu discurso. Nesse
sentido, se estudam os tipos de reformula¢gBes parafrasticas possiveis em um
dado contexto, de modo a identificar a significagdo do texto fonte (aquele que
foi reproduzido/interpretado parafrasticamente), pois, de acordo com Pécheux
(1988), todo enunciado, “toda sequéncia de enunciado €&, pois, linguisticamente
descritivel como uma série Iéxico-sintaticamente determinada de pontos de
deriva possiveis [...] deslizamento, efeitos metaforicos, lugar a interpretagao”
(ORLANDI, 2001, p.24),

Observa-se portanto, com Pécheux (1988), que a parafrase também &
um aspecto de analise do discurso, considerando-se que 0 mesmo nunca é o
‘mesmo” (ele préprio), gerando novos efeitos de sentido. Assim, na fala do
sujeito, ha uma reformulagdo na proposta do provérbio “dinheiro nao traz

felicidade,” quando o sujeito diz:

E-6: N&o... ndo... eu... conheco... ah... sim, sim.

D-2: O dinheiro ndo traz felicidade... (pausa) mas costuma... mas ajuda a
comprar”.

C-2: E... E... car ne, feijdo... (pausa) macar- rdo, roupa, €... é... é... .

C-3: Comida é... é...

Percebe-se que se movimentam os sentidos do provérbio em dinheiro
traz ou nao felicidade, mas compra as coisas. Recorre-se novamente a teoria
da AD, na perspectiva da paréafrase, que é a substituicdo que aponta para uma
relacdo outra de sentido, mobilizando o efeito metaférico para pensar a tenséo
entre o0 mesmo e o diferente. E sob este olhar que se percebe que quando o
sujeito fala “ndo... ndo..., eu conhego... ah... sim, sim”, que o sujeito se
apresenta indeciso em relacdo a concordancia com as ideias do provérbio,
trazendo esta tenséo entre o mesmo / diferente em relagéo ao dizer (ORLANDI,
1997).

Ha de se levar em conta, nesse processo, as condigdes de producdo de
sentido que circunscrevem a fala do sujeito afasico C, uma vez que, de acordo
com Jakobson (2010), esta apresenta uma dificuldade na combinacédo ou na
selecdo das palavras, poréem destaca-se que se a fala se apresenta partida, a
compreensao € evidente e preservada. Afinal, segundo Orlandi (1997) a

linguagem significa em sua completude na/pela incompletude do sujeito,
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na/pela nao transparéncia da lingua em sentidos materializados na falta.
Assim, segundo a mesma autora, deve-se analisar a parafrase como um
processo constituidor da linguagem e ndo apenas como simples relacdo de
sinonimia entre enunciados. Observa-se que nha repeticdo que o sujeito utiliza
para a palavra “ndo... ndo..., eu conheco... ah... sim, sim”, a parafrase assim
considerada, ndo € tratada como repeticdo de termo a termo de
correspondéncia inequivoca, onde o sentido fica preservado, mesmo que na
fala o sujeito apresente producdes diferentes, mesmo que para isso repita um
enunciado ja produzido (ORLANDI, 1997).

Nesta perspectiva, a parafrase e a polissemia sdo fenbémenos
entrelacados, a medida que, mesmo a parafrase tente manter o sentido sem
alterar ou produzi-lo em enunciados diferentes, cada enunciado, por sua vez, ja
contém, em si, multiplos sentidos, devido ao seu aspecto polissémico que
permite uma pluralidade de interpretac6es possiveis (ORLANDI, 1997).

Destaca-se que na fala do sujeito esta em jogo a representacdo
imaginaria evidenciada pela enunciacéo, diria a leitura em pelo menos duas
interpretacfes: uma que ele aceita que o dinheiro traz ou que o dinheiro
possibilita comprar as coisas que Sao necessarias para sobreviver, como
‘roupa”, “feijao”, “macarrao”, comida’. Aqui se pode perceber que na fala do
sujeito C, mantém-se uma relacéo parafrastica, como uma estratégia cognitiva-
linguistica do sujeito, permitindo o julgamento de frases, em categorias de
diferencas e semelhancas, que resultam na identificacdo e producédo de
parafrases. Isto é evidenciado quando o sujeito faz uso de varias palavras com
0 mesmo sentido, trazendo a tona a ideia de comida.

Na proposta enunciativa de Pécheux (1993), o parentesco semantico
entre enunciados constitui a condicdo necesséria para uma relacdo de
parafrase linguistica. Neste caso, 0 parentesco semantico das palavras que o
sujeito afasico utilizou esta sendo entendido como a possibilidade do sujeito de
reconhecer ou produzir um enunciado parafrastico em uma determinada
situacao discursiva.

Para Jakobson (2010) a atividade de parafrasear esta correlacionada
principalmente ao eixo-paradigmatico, mas também pode estar correlacionada
ao eixo sintagmatico. No caso do sujeito C, percebe-se que esta relacionado ao

eixo paradigmatico, pois o sujeito seleciona palavras diferentes para compor a
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sua fala mantendo uma relacdo de sentido, ou seja, trata-se neste caso, da
selecdo de palavras que passam a constituir a possibilidade do seu dizer, que
se encontra nas condi¢des de um sujeito ndo-falante (ocupando esta formacéo
discursiva) diante das suas condicbes como afasico, gerando possiblidades
para o seu dizer.

Assim, destacamos que o sujeito ndo afasico ndo deve se limitar apenas
ao sentido formal das palavras para entender o discurso dos afasicos, nem
questionar a organizacao e as estratégias de construcdo do seu discurso, uma
vez que o0s sujeitos afasicos podem fazer uso dos mesmos vocabulos com
diferentes efeitos de sentido, o que representa mais uma estratégia de se fazer

entender.

3 -SEQUENCIA DISCURSIVA Il (18/09/2014)

3.1 - Condigdes de produgéo da Sequéncia Discursiva Ill (meio ambiente /

crendices com animais)

Nesta analise serdo enfocados primordialmente o0s seguintes
procedimentos analiticos da AD: Formacgdo Discursiva, Formacao ldeoldgica,
Formacdo Imaginaria e Interdiscurso. Este tema foi tratado depois de um
passeio do GCA, a Porto de Galinhas, visitando uma exposicdo de
cobras/serpentes, para fins de educacdo ambiental da populagcdo em geral.
Este momento foi desenvolvido a partir da discussédo sobre a necessidade de
conservar 0s seres Vvivos, sejam eles bonitos, feios, inofensivos ou perigosos e,

com isso despertando um olhar conservacionista do meio ambiente.

3.2 - Transcri¢cdo da Sequéncia discursiva lll

P-1: Vocés sabem algo sobre educacdo ambiental?

B-1: tudo sujo (faz sinal de negagcéao com o dedo).

B-2: a paia tudo sujo.

P-2: E cuidar do planeta? E se preocupar com as questdes do meio ambiente?

B-3: Os ani-mas 0-ri-0 su-jo.
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B-4: mai ta tudo oia (faz gesto de mau cheiro com a mao abanando préximo ao
nariz).

Ali onde tem o si com o rio si com o (tempo) com o (mao na cabeca).

B-5: Mai o senhor viu aquele rio, Ia tu viu (incompreensivel) foi la perto donde
arrente tava, butaram tudi-nho aca-bando com tudo.

A-1: “Pois € menina, de primeira ali, eu jogava bola na frente, oi a que era
cheio de pequeno jogar bola nédo tinha pobrema, hoje vocé num vé mais lugar
pa buta negocio pa joga bola... € ou num é?”

P-3: Antigamente, a praia era mais limpa, os rios...

A-2: “Mais menina eu vou dizer uma coisa a senhora viu: nao va ficar com raiva
nao, de primeira eu tomava banho, mas agora oie a agua vai tudo pro mar...
P-4: Sera que antigamente as pessoas tinham mais consciéncia em relacdo a
limpeza do meio ambiente? Eu acho que hoje tem um investimento maior para
conscientizacdo das criangas, estando os adultos geralmente ausentes das
iniciativas de educacédo ambiental.

A-3: “Mas hoje é multa, &”

P-5: E o lixo. Vocés sabem que existem a selecao dos tipos de lixo?

C-1: Um é é 0-0 pa lico, ali...

C-2: Um é pa bota vido o oto ...

E-1: Garrafa, € o povo que ta’ ai chega e botando em lugar mais alto” butaram
0 negocio assim ai fai...

P-6: Lixo né, Bota lixo em tudo que é canto.

E-2: Nao e num é so isso nao’ vai o luga que vai ai vai’ ai bota (tempo).

3.3 -Analise da Sequéncia Discursiva lll

Ao avaliar o discurso dos sujeitos, fica evidente a ideia critica sobre a
qualidade dos ambientes naturais, deixando claro que o meio ambiente sofre
com as agdes humanas. Quando, nos seus dizeres, predominam expressdes
como “praias sujas” e “rios sujos”, observa-se que, para eles, o sentido de meio

ambiente tem uma relacdo direta com o estado ou qualidade da natureza,
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estando ela numa condicéo ideal, saudavel e desprovida de qualquer agente
gue a retire da condi¢cao de normalidade.

Esta também na fala dos sujeitos que participaram da sessao-passeio, 0
discurso do meio ambiente atrelado a necessidade de conservacdo dos
animais e, consequentemente, dos ambientes onde eles vivem, a natureza em
geral. Trazendo a teoria da AD, os sujeitos B e A, trazem a tona a memodria
discursiva, quando retornam que antigamente as praias eram mais limpas,
como também se observa no dizer do sujeito C. Segundo Orlandi (2009), toda
fala resulta de um efeito de sustentacdo no ja dito. Aqui, a fala dos sujeitos é
sustentada num discurso que € proferido historicamente na temética
rotineiramente discutida sobre o meio ambiente.

Percebe-se que a formacéo discursiva que circula nos dizeres do grupo
acima, diz respeito a histéria da relacdo do meio ambiente com o homem,
como observavel nas suas falas. Nesta parte da andlise, reflete o imaginéario e
o ideoldgico dos sujeitos que se encontram na mesma ordem das palavras,
sendo o discurso a ligacéo entra as duas ordens e sua ideologia, caracterizada
pela fixacdo dos discursos apresentados, quando falam do meio ambiente pela
impresséo do sentido literal, uma vez o discurso materializa o contato entre o
ideologico e o linguistico (ORLANDI, 2009).

Segundo Pécheux (2008), jamais se pode encontrar um discurso puro,
separado de sua ideologia, ja que todo discurso de um sujeito e todo sujeito €
ideolégico. No segmento discursivo acima, os sujeitos falam do meio ambiente
constituindo-se de dizeres ja ditos na historia (interdiscurso). Os sujeitos e 0s
sentidos se repetem e se deslocam (ORLANDI, 2009). Estd na memdbria
discursiva dos sujeitos a relagao da natureza, trazendo o “ja-1a, ou seja, “algo
fala antes, em outro lugar, (...) € o ja dito que constitui todo o dizer” (INDUSK,
2008, p. 21).

No discurso dos sujeitos afasicos B, C, e E, percebe-se o imaginario
configurado no tema do discurso de Educagcao ambiental, encontra-se o sentido
de coletividade reconhecendo a falta de conscientizacdo das pessoas ao
jogarem o lixo ou a separar o lixo. Reconhece-se, segundo a analise da AD,
que € no discurso que a ideologia tem seu encontro com a materialidade
(ORLANDI, 2012). Os sujeitos mostram-se pessoas conscientizadas acerca do

meio ambiente. Aqui se encontram alguns sentidos j4 pré-estabelecidos da
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tematica de Educacdo ambiental, sentidos que sdo comuns no interdiscurso
dos individuos na sociedade. Quando o sujeito C fala: “‘Um ¢é é o0-o pa lico, ali...”
e “Nao e, num é s¢ isso n&o. vai o luga que vai ai vai ai bota,” explica que nao
€ sO separando o lixo, evidenciando o que Orlandi (2012) destaca, quando
enfatiza que ndo ha discurso inédito mas que um determinado discurso tem
uma relacdo com outros discursos, dizeres ja ditos, j& imaginados, ou seja,
marca-se ai o interdiscurso, concepc¢ao presente na AD, desde Pécheux.

Nos discursos dos sujeitos afasicos B, C e E, todos concordam com a
selecdo do lixo, observando essa relacdo do discurso com a ideologia,
apresentando sujeitos conscientes de que a coleta do lixo € necesséria para
proteger o meio ambiente. Esses dizeres ja sdo comuns nas falas das pessoas,
assim, o discurso inscreve-se na memoria discursiva como repeticdo historica,
com o apagamento para o sujeito da opacidade da lingua e a sua crenca de
que é origem do que é dito (ORLANDI, 2001).

4 - SEQUENCIA DISCURSIVA IV (20/03/2014)

4.1-Condicdes de producéo recorte IV (mitos com comida)

Nesta analise serdo enfocados primordialmente o0s seguintes
procedimentos analiticos da AD: Interdiscurso e Formagdo Imaginaria. As
condicbes de producdo do discurso, aqui apresentadas, discutem o tema
“‘mitos com comida”, permitindo aos integrantes do grupo lembrar o passado.
Eles relatam casos que escutaram na televisdo, radio, jornal e em conversas
com outras pessoas, além das lembrancas da infancia, especialmente do que
seus pais falavam sobre determinadas restricdes em relagdo a algumas

comidas.

4.2-Transcricdo da Sequéncia discursiva IV

P-1. Sabem aqueles mitos, eu escutava muito quando era crianga, do tipo: “ndo

pode comer manga com leite”, “ndo pode comer algo quente depois do banho”,

vocés conhecem algum?
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A-1. café quente, café quente, antigamente ndo podia tomar café e tomar

banho. Minha mé&e nao deixava, era menina.

P-2: Tinha essa historia mesmo?

A-2: Mas o café pisado em casa, né? Na-ao é esse café de hoje néo.
P-3: O senhor acredita nisso?

A-3: acredito... que antigamente dava derrame no corpo, ndo da hoje, né?
Porque o café esta muito agrossos. Mas quando era mesmo, daquilo que saia
da terra memo pra vocé comer, hoje ndo porque é tudo adubado, ai o fe-jao

nao tem aquela fortificacdo de antigamente, né?

P-4: Manga com leite, vocés comem?

B-1: Minha m&e sempre di...zia que nao pode...fam mal. Nao cumo.
P-5: E perigoso tomar banho depois de comer?

B-2: Hoje mais n&o, a turma come e vai tomar banho, mas coma um cozido e

va tomar banho, pra ver se ndo da uns estrimiliques na hora... Minha méae dizia.

4.3-Andlise da Sequéncia Discursiva IV

Fica evidente nos discursos supracitados a presenca do interdiscurso,
evidenciado quando eles expressam “minha mae dizia”, apresentando efeitos

de sentidos de ja-ditos presentes nos discursos de terceiros.

Trazendo a teoria da AD, tem-se o interdiscurso na formacdo dos
sentidos, as suas falas sdo sustentadas por vozes ouvidas na infancia,

resultando no que Pécheux (1993) diz, “toda fala resulta no que ja foi dito”.

Os efeitos do discurso da méae no universo da fala dos sujeitos trazem
destaque para a formacg&o imaginaria que vai sendo construida através dos
pontos de exterioridade iluséria, que 0s sujeitos constroem diante da figura da

mae, trazendo o discurso da figura dominante.
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Assim percebe-se a relacdo de formacdo imaginaria na figura da mae,
evidenciando a posicao hierarquica da mae em relacdo aos filhos, o que vem
de méae deve-se respeitar. A imagem que eles tém das mées, traduz-se na sua

importancia para constituicdo dos seus discursos.

Evidencia que socialmente formam-se imagens uns dos outros. No caso
da figura da mae tem-se 0 respeito e o saber de que a mée passa
conhecimento. O fato da posicdo que a mae ocupa na representacao atribui

importancia ao que vem da figura materna.

De acordo com Brand&o (2004), num discurso, as relacdes entre esses
lugares objetivamente definiveis, encontram-se representadas por uma seérie de
“formagdes imaginarias” que indicam o lugar que o destinador e destinatario
atribuem a si mesmo, e ao outro, a imagem que eles fazem do seu préprio

lugar e do lugar do outro, como perceptivel no discurso dos sujeitos A e B.

As falas analisadas corroboram com Pécheux (1993), destacando a ideia
de que a ideologia se materializa por meio do discurso e € articulada por

sujeitos.

As palavras das maes dos sujeitos tém uma relacdo de forca com a
posicdo em que elas ocupam. Segundo Orlandi (2012) as palavras variam seus
sentidos de acordo com as posicées daqueles que as utilizam; assim como
perdem seus sentidos quando se afastam dessa posicao, isto é, as formacdes

ideoldgicas se restringem as posi¢cdes que ocupam.

Destacamos a importancia de o pesquisador assegurar, durante a
conversacao, 0 momento de intervencdo dos afasicos, para que eles se sintam
importantes e contemplados na conversa, como evidenciado pela intervencao

do pesquisador (P-3);

5-A SEQUENCIA DISCURSIVA V (22/05/2015)

5.1-Condic¢des de producédo da sequéncia discursiva V (Interacao dos

sujeitos)
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Nesta analise serdo enfocados primordialmente o0s seguintes
procedimentos analiticos da AD: Formacdo Discursiva e Memoria Discursiva.
Apos uma discussdo prévia sobre valores e respeito aos direitos e deveres do
cidaddo, estimulou-se todos os componentes do grupo a recordar seus
principios em relacdo a convivéncia, seja familiar ou em ambientes de
trabalhos e lazer, para depois introduzir uma discussao com o tema “Interacdes
dos sujeitos”, enfocando primordialmente a interagao entre os alunos e entre os
professores e alunos na escola, que serviu como modelo social para que todos
pudessem se expressar e expor suas opinides pessoais sobre o assunto. Nesta
passagem apenas dois sujeitos fizeram o0 uso da palavra expondo suas

opinides, sobre o tema proposto, que serdo descritos a seguir.

5.2-Transcricdo da sequéncia discursiva V

P-1: Pessoal, hoje trago o tema educacéao.

A-1. Chamava o outro e perguntava que leta € essa, palmatéria a méo,
leve couro pra aprender e aprendia.

B-1: E-e-e-e irmao e-e-e-e o0 (incompreensivel).

A-2: Eu-eu, vou dizer uma coisa a senhora, eu s estudei até a sexta
Série, a sexta série; no tempo em que eu estudei era o primeiro ano ginasial, eu
aprendi as quatro operagcao de conta, e se ndo soubesse levava castigo, nédo
largava, largava de meio dia, uma hora e se nao largasse de uma hora, se
chegasse a hora de nao largasse, vocé ia ficar de castigo e s6 saia quando se
fizesse aquelas conta todinha e o ditado. Hoje-hoje se a professora colocasse o
menino de castigo hoje, quando ele chega em casa: - mainha, a professora
colocou eu de castigo! ... a mae vai la, virada no satanas.

A-3. S¢6 falta até derrubar, quebrar as cadeira todinha em cima da
professora. Ele s6 vai apender o qué? Ser ignorante com a professora. E vocé
guando chegava em casa sO levava a pisa da mae. Porque ficou de castigo e a
professora, a mée nédo ia la saber porque ficou de castigo, ndo ia exemplar
quando vocé chegasse em casa a educacédo da escola e a da mde em casa e o

direito da mae € esse, dar a educacao do filho em casa e-da e professora € da
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escola e quando o filho chegava em casa fazendo queixa do professor, a méae
ndo ia nem la saber, pegava ele e dava uma pisa, mas hoje ndo pode bater
mais, porque os direitos humanos ndo quer que dé no menino. Amanha, hoje,
hoje de mei dia no repdérter, 0 homem ia meteno o cacete no filho, quinze ano,
chegou la na dele- na ele tava, com uma faca peixeira, foi assaltar um chofer
de taxi, pegou o taxi e foi assaltar... o chofer pendeu ele e o outo pa tapa, ele
com quinze anos, a mae foi chamada e foi |14, chegou 14 deu o cacete, deu nele,
deu nele, deu na frente de todo mundo e ainda disse assim, na frente do
delegado de-de juiz de tudo la: - quem pariu voceé fui eu, foi ninguém néo, a sua
mae sou eu, quem tem que dar em vocé sou eu. Ai ndo pode bater no filho. E o
filho quando vai levar lapada da méae, de em mi que vou chamar a policia pa
senhora agorinha.

B-3: 0... 0oo... irmd, A gente era peitado |4, era peita- a gente era
pequeno l4 (incompreensivel).

A-4: Agora policia quando pega, bate, ndo tem o bate, bate em todo
canto, queba os 0ssos, da porrada nos ossos, da tudo, ai a mae vé, fica
sastisfeita, €? A mae que passou nove meis com o fio na barriga, passou
(incompreensivel) ndo pode bate num fi, a policia vai e pega e da de todo o
jeito.

B-4: Vé irma, la, 14 em baixo, la na, la em baixo, ali na policia 14, ai
chegou o pai duns minino la, é... de Dede, ai mandou, o pai de..., oi tome,
desceu la a policia 14, (incompreensivel) era-era 0 nome era...?, tinha dois
nome, quando chegou l4, que vois qué que o senhor quer, foi-foi 0 meu pai
gue mandou eu fazer um home 14, foi-foi (incompreensivel) foi pai que mandou
gue eu falasse com ele, quando vé, o homem chegou, Diga... foi seu pai que
mandou eu visse aqui falar com o senhor, era a-o pa-papel, botou
dez(incompreensivel) numa méo e dez numa outa, ai bum, quando vé o cara
vem arretado de la de dento, fu... fu... mandou o pai, mandou (incompreensivel)
chega ficou assim oh, queimando, (incompreensivel) e era, ota e ele era com

onze ano, (incompreensivel) e ota num mao.

5.3- Anélise da transcrigdo V
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Observa-se que a afasia apresenta-se em diferentes graus de
intensidade. Constata-se que o0 sujeito A tem uma fala mais fluente do que
sujeito B, o que pode ser explicado pela abrangéncia e localizacdo do
comprometimento cerebral, assim como pela intensidade de estimulo a que se
submeteu para reorganizar as areas plasticas do cérebro e reinventar a
capacidade de articular a linguagem oral (JAKUBOVICZ,1992).

A perspectiva apresentada apoia-se na Otica organicista, ou seja, o0 grau
da leséo e a localizacdo da afasia fazem com que a doenca tenha varios niveis
de devastacao na linguagem. Observa-se a linguagem com diferentes niveis de
fluidez, com os sujeitos caminhando em diferentes eixos metaférico/metonimico
e com diferentes niveis de construgcdo e coeréncia da linguagem, como bem
afirmam os fundamentos de Jakobson (2010).

Os sujeitos A e B nédo apresentam dificuldades cognitivas na apreensao
da mensagem, um vez que no desenvolver da conversa, o sujeito B materializa
no seu discurso o entendimento através da expressdo: B-2: E-¢ é-é é-¢ é
mesmo irmao. Percebe-se no recorte acima que o sujeito mantém uma
interacdo efetiva e espontanea, ou seja, € estabelecida uma simetria
conversacional entre os sujeitos A e B, quando o primeiro apresenta sua ideia
e 0 segundo corrobora e confirma sua posigao.

Vale ressaltar que €& comum essas interacbes acontecerem,
especialmente ao longo das atividades no grupo, e ndo no periodo prévio as
oficinas, manifestando-se também por conversas espontaneas (ndo induzidas)
e de acordo com o caminho tematico delegado pelos préprios interlocutores.

E nessa relacdo que a interacdo e a linguagem v&o estar sempre em
movimento, reconhecendo o outro como o lugar onde a lingua funciona e
estabelece sentido logico e efetivo na interacéo dialégica (LEMOS, 1992).

Ressalta-se mais uma estratégia de adaptacdo dos sujeitos afasicos
para efetivar a comunicagdo, a complementacdo ou a referéncia a ideias pré-
faladas, quanto o sujeito B, com muito mais limitag6es linguisticas em relacao
ao sujeito A, apoia-se no discurso ideologico do sujeito A, apenas
complementando e combinando suas poucas manifestacdes orais com a pre-
fala, o que facilita o seu entendimento.

Como afirma Orlandi (2012), as condi¢bes de producdo compreendem

0S sujeitos e as situacBes. E nessa tentativa de se fazer compreender, que o
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sujeito B repete “e e e irmao”, pois, embora diante das suas dificuldades, é
através das condi¢bes de producdo da discussao em foco, que ele consegue
efetivar a comunicacdo. Entende-se que essas repeticbes na fala do sujeito B,
sao estratégias que o afasico utiliza no didlogo com o colega confirmando sua
opinido.

Segundo Orlandi (2009), quando se trata do fenémeno linguistico,
denominado de memdria discursiva, a fala também se baseia no discurso ja-
dito, seja pelo préprio emissor, em momentos longinquos ou recentes, ou
escutada por ele, oriunda de terceiros. Esse fato evidencia-se quando o sujeito
A ressalta 0s castigos que as criancas recebiam até meados do século
passado quando ndo acertavam as indagacdes na escola. Essa memoria
discursiva pode ser resultante de sua prépria experiéncia ou das histérias
narradas pelos seus familiares mais velhos. O fato € que resgata experiéncias
prévias do sujeito, trazendo a tona no seu discurso uma memaria inconsciente.

A memdria discursiva também ¢é enfatizada por Pécheux (1993), na
perspectiva do interdiscurso, de outro modo, € um saber que possibilita que
nossas palavras facam sentido. Nesse sentido, Orlandi (2009) escreve e
explica que o conceito de interdiscurso de Pécheux (1993) nos mobiliza para
compreender que as pessoas estao ligadas a esse saber discursivo que nao se
aprende, mas que produz seus efeitos através da ideologia e do inconsciente.

Encontra-se no sujeitos A e B a mesma formacdo discursiva, a
produzirem um enunciado relacionado com o ensino da época da palmatoria,
podendo resgatar um discurso que ja foi dito e percebendo que os sujeitos
comungam das mesmas ideias e, consequentemente, passaram por vivéncias
similares. Ou seja, 0 contexto social, no qual os sujeitos A e B se inserem na
mesma formacgdo discursiva, tem relacdo direta com sua histéria de vida,

trazendo a tona a referéncia de um ensino voltado para um sistema mais rigido.

6 - A SEQUENCIA DISCURSIVA VI

6.1- Condicdes de producéo recorte VI (23/01/2014)
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Nesta analise serd focado apenas o procedimento analitico da AD
referente ao Silenciamento. Apds as férias de final de ano (2013-2014), no
primeiro encontro de 2014, retomando as atividades do grupo. Além de todos
estarem ansiosos em dividir suas experiéncias de férias, os pesquisadores
ainda estimularam todos do grupo a falarem de suas vivéncias, pois, assim,
eles iam expondo, nas suas falas e nos nao ditos, valores e ideologias sobre o
Natal e Reveillon, assim como em relagdo a cultura associada a essas duas
manifestacbes culturais. Neste contexto, apenas um integrante do grupo
destaca-se por evidenciar passagem de silenciamento, tornando-se o foco

desta andlise.

6.2- Transcricao da sequéncia discursiva VI

P-1: Vamos fazer o seguinte, cada um conta um pouquinho como foi a entrada
do ano novo, o que foi que fez de diferente, se passou em casa ou com a
familia.

C-1: ... ca... sa.

P-2: Passou com a familia, Como foi?

C-2: Gordo, gordo, gordo. Calma!

P-3: Comesse muito, ndo foi? E quem fez as comidas?

C-3: OH...OH! (Levanta e puxa a bainha da camisa para tras, para mostrar o
quanto a barriga esta grande devido as comidas do fim de ano).

C-4: Depois oh! (Siléncio)... (Faz gesto de malhagao).

P-4: O que vocé fez mais?

C-5: (pega uma folha de papel e tenta escrever a palavra afasia) eh ta aqui...
(apontando para o papel).

P-5: Afasia.

Depois.
C-7: (coloca o cotovelo do braco esquerdo na mesa e abre a méo, balancando
a cabeca para o lado direito e esquerdo gesticulando que ndo sabe). Depois...

(siléncio) “nao fa-la”.
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O sujeito em analise apresenta 6tima compreensao de linguagem oral e
escrita, porém fala e escreve com dificuldade. Ainda assim, acompanha muito
bem tudo o que € discutido no grupo e assume o lugar de dizer, mesmo com
muitas pausas e manutencdo de um agramatismo (fala telegrafica em que as
palavras-chave sdo mantidas, em detrimento de elementos menores, de
ligagcdo, com preposi¢des, conjungdes e artigos) persistente. Dai, seu discurso
€ caracterizado por expressdes como “eh ta aqui”, apontando para o papel com
a finalidade de fazer o outro entender que ele ndo ocupa mais a posicao de
dominio de sua linguagem, o que € uma ilusédo, porque, de acordo com a AD,
no resgate da psicanalise lacaniana, o sujeito ndo controla o que diz
(ORLANDI, 2012). Esses dizeres do sujeito afasico também remetem a
formacao discursiva do sujeito “o que pode e deve ser dito” em um lugar social
e historicamente determinado, ocupado agora por um sujeito que, em sua
perspectiva, “nao fa-la”. Ainda assim, permanece ocupando a posi¢ao de quem
pode e deve dizer. Da mesma forma, os companheiros afasicos do grupo o

aceitam e se esforcam por compreendé-lo.

Percebe-se que é constante no discurso do sujeito a pausa ou siléncio,
diante da fala, na interagcdo do seu discurso com o pesquisador, mostrando
muita instabilidade no uso das palavras que pretende usar para expressar seu
pensamento. Também pode significar um pedido de socorro ao seu
interlocutor, quando fala “calma e siléncio” (Sujeito C2 e C6). No entanto, na

maioria das vezes, 0 sujeito opta por assumir uma posicao de silenciamento.

Tomando a teoria da AD, o siléncio pode estar diretamente vinculado a
dimensédo de incompletude, em que todo dizer esta relacionado ao nao dizer.
“Pode-se pensar o siléncio ndo como falta, ao contrario, pensar a linguagem
como excesso” (ORLANDI, 2002, p. 33).

Nessa perspectiva, no siléncio ha sentidos, pois ele significa algo a ser
dito, através do nao dito. Nesse caso, o siléncio da forma como esta abordado,
nao € vazio e sem sentido. Ele causa efeito no outro, que vé a linguagem
significar, sair do vazio e instaurar algo a ser dito (ORLANDI, 2002). As pausas
aparecem continuamente e mostram o sintoma na/da linguagem. A falha que

faz parar, que cristaliza, mas que também insiste em significar. Assim, sendo
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pausas e siléncios, o discurso de sujeitos afasicos deve ser cuidadosamente

analisado para que se possa compreender como produz efeitos de sentido.

Pode-se observar que o sujeito em questao escolhe (inconscientemente,
ja que a selecdo esta no eixo do que estd em auséncia, de outras
possiblidades de dizer) uma s6 palavra para designar o dito. Através do que
seria a Unica possibilidade de sele¢do, os sujeitos em estudo, concentram
todos os desdobramentos da resposta completa, a exemplo de: “Depois,
Depois”. Aqui 0 sujeito expressa para O interlocutor uma interpretacdo na
possibilidade que “depois” vai falar. Neste sujeito afasico, haveria uma
dificuldade de concretizacdo do processo metonimico, isto € um distarbio da

contiguidade, uma vez que ele ndo desliza metonimicamente.

Por outro lado, partindo-se da proposta da AD, pode-se afirmar que o
sujeito ndo tem controle sobre o que diz e a Afasia limita as condi¢cdes da
lingua, levando o sujeito a ocupar uma posi¢éo da “impossibilidade do dizer” ou

silenciar, ao se deparar com a falha que pode néo fazer sentido no outro.
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CONSIDERACOES FINAIS

O grupo dos afasicos aqui apresentado foi caracterizado por ser
heterogéneo e se encontram sujeitos afasicos com modificagdes nos dois eixos
da linguagem, de selecdo e de combinacéo.

No aspecto linguistico-discursivo que é o foco deste trabalho, percebe-
se que 0s sujeitos participam de interacdes que possibilitam a vivéncia de
situacdes de uso sociocultural da linguagem, em condi¢des de producédo que
propiciam a construgéo de sentidos.

Dentre as concepcdes da Analise do Discurso de linha francesa (AD),
destacam-se as formacfGes imaginarias, pois eles se constituem sujeitos
aféasicos a partir da imagem que fazem de si como emissores do discurso e da
imagem que julgam que o receptor faz deles. Dai o discurso conter expressdes
gueixosas de uma impossibilidade de transmitir o que desejam, sem antes
mesmo tentar. Nesse ponto, também € possivel perceber momentos em que o
sujeito afasico se afasta da posicdo de sujeito dominante. E nesse momento,
que ha o desdobramento, ou até mesmo a desindentificacdo com a forma
sujeito.

Ainda destaca-se a relacao de forca perceptivel no grupo evidenciando a
importancia do pesquisador com variavel facilitadora da verbalizacdo do sujeito
afasico em especial, quando estimula, elogia e corrobora com as ideias
apresentadas, atribuindo sentido.

Na teoria da AD, ha trés caminhos para se refletir sobre o discurso, -
como acontecimento, como estrutura ou na tensdo entre descricdo e
interpretagcdo. Nos recortes analisados, ha uma reflexdo sobre uma busca pela
memoria, como interdiscurso, que permite que o discurso do sujeito afasico
seja dotado de certo sentido, tomado este como aspecto central do discurso de
todo suijeito.

Atuar na perspectiva discursiva neste grupo traz um papel significante
neste processo de (re) construcao, promovendo estratégias que viabilizam uma
dindmica grupal mais proxima do contexto efetivo e significativo da linguagem,

realizar procedimentos mais direcionados tais como: fazer perguntas de formas
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diversas a todos os integrantes (e de forma especifica aos que ndo conseguem
ainda expressar-se oralmente); procurar (re)construir uma imagem no grupo de
que ser afasico nado significa “ndo falar’; dar sentido aos enunciados, nem
sempre claros, possibilitando o prosseguimento do afasico no dialogo; oferecer
promptings, exigindo gestos na auséncia de oralidade; convocar os sujeitos a
participarem efetivamente do diadlogo, apesar de suas dificuldades, mostrar
para o afdsico que sua opinido é importante, que seus comentarios serdo
valorizados, trazer teméatica de interesse dos sujeitos do grupo.

Trazendo a teoria da andlise do discurso de Linha francesa, através das
atividades que possibilitaram a discussédo, com temas recorrentes encontrados
no grupo de convivéncia de sujeitos afasicos, realizou-se as interpretacfes dos
seus discursos, a fim de desvendar ou atribuir sentidos aos seus dizeres,
utiizando os mecanismos da AD. Os sentidos nem sempre estiveram
evidenciados e também né&o foram Unicos, por isso através dos mecanismos da
AD pode-se atravessar os sentidos e chegar a uma possivel interpretacéo. Por
meio das transcri¢cdes, foi possivel encontrar os temas comuns recorrentes ao
discurso de afasicos no Grupo de Convivéncia de sujeitos Afasicos da
Universidade Catdlica de Pernambuco. S&o eles: crenca na incapacidade da
fala, lembrancas, a doenca e crencas baseadas no senso comum. Os temas de
maior prevaléncia e iniciados exclusivamente pelos afasicos foram sobre as

incapacidades, doenca/AVC, principalmente sobre as alteracdes linguisticas.

No que se refere as condi¢cdes de producdo geradoras de melhor
funcionamento da linguagem em sujeitos afasicos, pode-se destacar: a)
estimular e destacar os avancos, quando o afasico estabelece uma interacéo
com o pesquisador; b) a importancia do ndo afasico transmitir ao afasico que
esta entendendo a mensagem transmitida, transferindo para ela a seguranga
para seguir se comunicando; ¢) assegurar durante a conversagcao, 0 momento
de intervencdo dos afasicos, para que ele se sinta importante e contemplado
na conversa; d) reformular através de varios discursos as mesmas perguntas
ou indagagOes, buscando facilitar o entendimento cognitivo do afasico aos
guestionamentos que sdo impostos no dialogo; e) o sujeito ndo afasico néo
deve se limitar apenas ao sentido formal das palavras para entender o discurso

dos afasicos, nem questionar indiscriminadamente o seu discurso, uma vez
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que o0s sujeitos afasicos podem fazem uso dos mesmos vocabulos com
diferentes efeitos de sentido, o que representa mais uma estratégia de se fazer
entender; f) o sujeito ndo afasico deve evitar pressionar ou coagir o afasico a
se expressar, respeitando o tempo cognitivo de construcdo das ideias e de
verbalizac&o do discurso.

Quanto as condigcbes de produgcdo geradoras de dificuldades no
funcionamento da linguagem de sujeitos afasicos, pode-se destacar: a) A falta
de entendimento do receptor referente aos disturbios da afasia, frente ao
didlogo com afasicos; b) exigir que o sujeito afasico verbalize suas respostas
da forma esperada; c) pressionar o sujeito afasico a falar e se fazer entender;
d) acelerar o afdsico no momento de expressar opinides, nao respeitando seu
tempo de construcdo e expressao da palavra falada.

Assim, pode concluir que o sujeito afasico tem em seu auxilio, recursos
gue podem beneficiar seu discurso, pois, se retomada como um feedback da
situacdo comunicativa, pode leva-lo a perceber quando ndo esta sendo
compreendido, ficando clara a necessidade de reformular o que previamente
havia dito, de forma a se fazer melhor entender.

A partir desse estudo sdo disponibilizadas contribuicdes no campo das
ferramentas que maximizam a linguagem e interacdo dos sujeitos afasicos,
destacando que os mecanismos da AD podem funcionar como estratégia

tedrica e metodoldgica para facilitar o entendimento do discurso do afasico.
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