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Dizer quetodaciéncia ésempreinvestida (circundada e ameacada)
pelo “ideolégico” é reconhecer, vamos repetir, guéuta entre
materialismo e idealismo € uma luta sem fim, de or@d&o ser
jamais atingida uma situacdo inexpugnavel que toinit por si
mesma um certificado e uma garantia do materialistaso
significa dizer, em outros termos, que as ciénpés podem, de
modo algum, “expelir” a Filosofia, uma vez dgoea ciénciasupde
em seu desenvolvimento concreto utomada de posicdo pela
objetividade [...] Isso ndo quer dizer que toda ciéncia seiba
postulado de objetividade como “ética do conhectmen
cientifico”. A tomada de posicdo pela objetividadéo é a
condicao prévia, mas a forma de realizagao quatarcientifica
toma.

Michel Pécheux



RESUMO

A finalidade deste trabalho € analisar a formagaaginaria de Jodo Cabral de Melo
Neto emMorte e Vida Severina fim de verificar o discurso generalizado de eleeé o poeta
da razéo, reforcado ndo so por criticos e estuslidscssua obra, masiclusive pelo préprio
escritor em diversas entrevistas. Para isso, sefuams de alguns conceitos da Analise do
Discurso francesa, a saber: discurso, interdisctiosmacao discursiva, formacao ideologica
e formacgdo imaginaria, os quais discutimos cona faxemplificacdo e aplicamos, mediante a
comparacao entre a formacéo ideoldgica racionaistdormacao ideolOgica irracionalista, a
trés partes do poema-dramtorte e Vida Severina: auto de natal pernambucarambém
foi necessario explicitar o significado do termada na filosofia, o qual ndo € homogéneo;
no entanto, tivemos de aceita-lo de uma formac&oudsiva racionalista, isto €, como uma
ideia platbnica, pois, s6 assim o discurso ‘Joabr&aé o poeta da razdo’ poderia fazer
sentido. E dessa perspectiva, a principio anticédea, que verificamos a plausibilidade da
referida formacéo imaginaria do poeta pernambucseéo, teriamos de analisar o discurso
‘a razao € um universal’, mais distante de uma&slaom o discurso literario e com o poeta.
Com base na teoria e procedimento metodolégico riidige do Discurso, nossa conclusédo
vai de encontro ao que pensa uma tradicdo, paiksosrsos presentes na obra mais famosa
desse artista revelam a interpelacdo de formaci@esrsivas irracionalistas. Além desses
aspectos, fazemos uma comparacao entre a filobogiAnalise do Discurso e demonstramos
o reflexo dos pressupostos de cada uma na leiagaehuéncias discursivas; apresentamos,
ainda, algumas contribui¢cdes que a Andlise do Dsscpode oferecer como uma nova critica
literaria.

Palavras-chave: Analise do Discurso. Discursoditer Jodo Cabral de Melo Neto. Razao.



ABSTRACT

The aim of this work is to analyse the imaginanmyrfation of Jodo Cabral de Melo Neto
in The Death and Life of a Severiimoorder to verify the usual discourse that hihéspoet of
reason, reinforced not only by critics and schotdrlkis work, but even by the writer himself
in various interviews. To achieve so, we use soameepts of the French Discourse Analysis,
namely, discourse, interdiscourse, discursive foionaideological formation and imaginary
formation, which we discuss with abundant explameti and apply to three parts of the
drama-poenThe Death and Life of a Severino: a Pernambuco sBimas playby comparing
between an irrationalist ideological formation andationalist ideological formation. It was
also necessary to explain the meaning of the texasan in philosophy, which is not
homogeneous; however, we have to take it fromianalist discursive formation,e., like a
platonic idea, for, only this way the discourse&ddCabral is the poet of reason’ could make
sense. From that perspective, antidiscursive at, fiwe verify the plausibility of the said
imaginary formation of the Pernambucan poet; otierwwe would have to analyse the
discourse ‘reason is a universal’, more distanifi@ relation to literary discourse and the
poet. Based on the theory and methodological proeedf Discourse Analysis, our
conclusion goes against a thinking tradition, foe existing discourses in the most famous
work of that artist reveal the interpellation framationalist discursive formations. Besides
these aspects, we make a comparison between m@hyila@lod Discourse Analysis and we
demonstrate the reflections of each in the readindiscursive sequences; we still present
some contributions that Discourse Analysis canraifea new literary criticism.

Keywords: Discourse Analysis. Literary Discoursed Cabral de Melo Neto. Reason.
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1 INTRODUCAO

Algo que sempre incomodou muitos filosofos séo issulsos que circulam como se
fossem verdades incontestaveis, quando, efetivanerio passam de lugares-comuns
carentes de um exame criterioso. Vemos esse destoafm Descartes, que imaginava erigir
toda sua filosofia do chéo, do nada e em Michelh&é&c cujos textos demonstram tal
inquietacdo com frequéncia. Pécheux chega mesmuseitar de algo pretensamente tao
insuspeito, a existéncia do sujeito; contudo, n&od@ico. Para questionar esse conceito, ele
faz suas as palavras de Althusser (1895d PECHEUX, 2009, p. 32): “Como todas as
evidéncias, inclusive as que fazem com que uma@aldesigne uma coisa’ ou ‘possua um
significado’, a evidéncia de que vocés e eu somjestas [...] € um efeito ideoldgico, o efeito
ideoldgico elementar”. Saussure (1977, p. 85) afirmque estamos atados a lingua por nao
podermos escolher as palavras, no maximo, podesgs pma ja existente, uma espécie de
escolha forcada. Os discursos circulam de modo |lkante, excetuando o otimismo
saussuriano, que alega existir a possibilidadesdellga. Com efeito, depois que um discurso
instala-se no imaginario coletivo, torna-se muitabalhoso para que mingue e perca seu
valor. Por isso que Joseph Goebbels, o MinistroPdapaganda da Alemanha nazista,
declarou que uma mentira repetida mil vezes toengesdade.

N&o se pode encontrar a origem do discurso, afigeiragualmente, que ele ndo tem
fim. Apenas enfraguece, mas ndo é impossivel sieunce No Brasil atual, h4 pessoas
defendendo a volta da monarquia, vendo, na figarand rei brasileiro, a possivel saida para
o fim dos problemas nacionais. Quem imaginaria egs® discurso saudosista, em voga, no
final do século XIX e no inicio do século XX, maslito antigo na histéria do mundo, estaria
vivo na primeira metade do século XXI em nossoais

No universo literario, ha muitos exemplos de discarque viraram uma espécie de
tradicdo: “uma das caracteristicas do barrocaarpe diery “na obraO Guaranj o heroi é
um indio”, “Olavo Bilac € um poeta parnasiano”. Aidde essas afirmacfes tém valor
absoluto? Por ora, ndo pretendemos responder agssstoes. O que importa, nesta reflexao,
€ que ndo costumam ser contestadas ou verificaolagiygem as ouve, incluindo muitos
intelectuais, produtores de material didatico, esebres e estudantes. Aqui, elas servem
apenas de exemplo para uma questdo que deve sacopnpanhar um analista do discurso:
como esse discurso surgillhn pouco parecida com a questdo de Foucault (20080):

“‘como apareceu um determinado enunciado, e naoo oetn seu lugar?”, mas,



13

surpreendentemente, mais proxima do ceticismo dedds. “Surgiu”, nesse caso, hao tem
que ver com a busca da origem, mas quais os fumdasmgue justificam sua circulagéo.

Enfatizamos, no entanto, que ndo temos a pretetsdencontrar a verdade utilizando a
Andlise do Discurso como ferramenta. Pelo menog,an&ierdade num sentido que Platdo
validaria: racional, universal, objetiva, isto élém do discurso. A despeito disso,

consideramos que ha discursos mais defensaveiouues, respeitando, obviamente, as
condicdes de sua producéo.

Um discurso recorrente na literatura, de naturezaethante aos que citamos no
paragrafo anterior, impeliu-nos para a realizaggiedtrabalho, o que afirma ser Jodo Cabral
0 poeta da razdo. Suspeitamos que os discursos ddgsta, na sua obra, ndo tém sido
levados em consideracdo adequadamente. De certo, matbmpreensivel que seja assim,
pois, a partir do momento em que é identificado eo®eracdo de 45mesmo que apenas a
principio, ele tem sido avaliado mais pelos aspe@stéticos de suas obfrazue pelos
discursos veiculados nela; embora essas dicotosejasn um devaneio da perspectiva da
Andlise do Discurso. Ademais, sdo tantos os dissugsie, a partir deles, ndo se encaixaria
esse poeta ou qualquer outro em escola algumau@mnrfica patente que existe uma lacuna
nos estudos de sua produc¢do, quando notamos quaaéaréncia de interpretacdo do texto
cabralino nos moldes da Analise do Discurso, cous ggessupostos € com 0S conceitos
organizados por Michel Pécheux, os quais sao aof&ca traduzidos nesta dissertacdo, a
saber: discurso, interdiscurso, formacdo imaginaf@macao discursiva, formacao
ideoldgica, s6 para citar alguns. Na verdade, cuds® literario, de um modo geral, s6 de uns
anos para ca tem sido visitado por analistas doudis. Entretanto, a investigacdo que
faremos concentra-se apen@s analise do discurso ddlorte e Vida Severinaobra mais

conhecida de Jodo Cabral. Nosso objetivo ndo poderimais amplo que isso.

! “No ambiente carregado de esperancas politicasgesdeu a queda do Estado Novo, [...Jaf@eracdo de

45, a que Joao Cabral pertencegue abriu o processo de julgamento do Modernisrasileiro [...]" (NUNES,
2007, p. 18, grifo nosso).

2 O elemento distintivo da Geracdo de 45 em relagialuas fases do modernismo é precisamente sua
preocupacédo formal, o que a fez ser consideradpaneasiana: “O desleixo com o ritmo, o desequdilma
composicao, o emprego de recursos faceis e vulgaoe® a piada, o trocadilho e a anedota, figuranista

das acusagdes que os herdeiros do Modernismo degantcontra a poesia sob o estimulo da qual haviam
nascido. [...] dizia um de seus porta-vozes, esssip ‘formalmente revelou-se uma aventura seniptiisz, e,
quanto ao fundo, dela ndo soube alijar o prosam@xcrescente’. [...] os poetas da Geracao dejékaram os
aspectos do Modernismo que lhes pareciam impunspirbu-se nessa ideia a compreensdo da forma como
revestimento de conteldos significativos, que eopipia, contra o verso livre, a restauracéo, pelqiente
emprego de metros tradicionais, de um passado ogualoo modernismo rompera. N&o era pois exagegado

se falasse na atitude deacionarismo estéticda Geracéo de 45, adotada até por aqueles seasarfantes que
veicularam o anseio de revolucao social [...]” (NESY 2007, p. 18-19, grifo do autor).
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Espera-se que essa visao generalizada de Joad €anmfatizada por ele mesmo em
entrevistas, como veremos abaixo, essa supostaga@omimaginaria seja confirmada nas
formacdes discursivas presentes em sua obra-paifiva, de que esse discurso possa circular
td0 liviemente. E Obvio que Jodo Cabral tem a divee de posicionar-se como preferir,
porém, é contraditorio para quem se denomina uriorralista, falar de uma formacao
discursiva irracionalista. E a contradicdo de umioralista € uma agravante, pois nega,
involuntariamente, espontaneamente as ideias gierga. Assim, pretendemos ndo apenas
analisar as formacgOes imaginarias de Jodo CabraMido Neto como poeta da razdoas
tambémas formagdes discursivas e ideoldgicas em Morteda Beverinao interdiscurso
nessa obra

Para analisar a alegada formacéao imaginaria deQali@l, explicamos a concepcao de
‘raz80’ a partir do ponto de vista de filosofosamitecidamente racionalistas, ou seja, do
mesmo sentido que esse termo tem quando é utilieadeelacdo ao poeta pernambucano.
Toda homogeneidade é sempre suspeita para umtarddisdiscurso, o qual sabe que os
sentidos ndo existem ger si mas ndo para alguém que se considere da escDlasdartes.
Julgamos valido definir o termo, pois era necesssaber do que estavamos tratando e o que
numa formacéo discursiva racionalista se entendeagéo, quando se afirma que a poesia de
Cabral é racional, a saber: uma formacéao ideolpgisaa concepcéo discursiva, que defende
valores como universalidade da verdade; defesauphitcs cartesiano, consciente de suas
acOes; crenca em verdadegpriori; possibilidade de comunicacdo por meio da lingoage
Assim, ja ha uma concepcéo na filosofia do quersegjanal, e se ha uma quase unanimidade
em reconhecer Jodo Cabral como racionalista, dedszque ele poderia ter algo em comum
com o pensamento de Kant ou de Descartes, talv&dcates, sendo haveria um uso muito
desleixado do termo ‘racional’ com referéncia aetpoNao tratamos de apenas um fildsofo,
porque queriamos mesmo abordar a questdo congideras discursos da filosofia
racionalista, e sabemos que nao sao de propriettadenhum autor especifico. Ainda assim,
entre os filosofos racionalistas, 0 pensamento alet keve um peso levemente maior, pois
vemos no questionamento de Severino uma questdal moKant escreveu uma obra a
respeito desse assunto.

Quando estamos definindo raz&o, ndo entramos nitonakr que seria uma filosofia
irracionalista, ou melhor, uma filosofia que, mesmcionalmente, defenda que a realidade é
irracional em ultima analise, 0 que, de algum maedosupde pela explicacdo do contrario; no
entanto, na analise dmrpus utilizamos discursos de filésofos dessa linhaeeimlimente

Schopenhauer, a fim de cotejar as duas formaceéetdgicas e perceber em qual delas Jodo
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Cabral se situa mais apropriadamenteMonte e Vida Severina se, de fato, é arrazoado que
0 chamemos de Poeta da Razdao.

Julgamos ser apropriado esse drama para verifitapinidao sobre a racionalidade do
poeta, porque é uma obra que ndo deve ser dese@tadquando tratamos de Joao Cabral,
pois é o trabalho que mais lhe deu projecdo. B éngio dele, as vezes, somente por ele que
muita gente ird conhecer o poeta. Além do maisestieeou na literatura no surrealismo, ndo
faria sentido buscar a racionalidade ai. Outro lprol de analisar um livro de poemas é que
os temas sao diversificados, queriamos algo com his#®ria e uma unidade para
observarmos o discurso cabralino. A variacdo deudsi®s numa andlise de trinta poemas de
um livro pode levar a todos os caminhos ou a lugarhum. A possibilidade de diversos
“eus” liricos tende a ser enorme.

Por pragmatismo, fizemos um recorte, pegamos o longaanicial e o dialogo entre o
retirante e Seu José, que no drama tem uma iné@&oyugpor conseguinte, julgamos estar
tratando de trés partes da obra. Os trés excedoslhaos representam na obra a
apresentacade um conflito, pois o protagonista ndo consegmeradjuem €); @limax(com
mais um conflito: o protagonista se vé diante depunblema existencial, quer suicidar-se nas
adguas do Capibaribe) e desfecho Percebemos, nessas passagens, as relagbes entre a
literatura, ou mais especificamente, entre a obrdadio Cabral e a filosofia, a qual Benedito
Nunes mencionara mais adiante em 2.2. E, nesteri@igéo, a filosofia esta presente desde o
momento que passamos a problematizar a racionalidabralina utilizando a Analise do
Discurso como aparato teorico. Nunes (2007, p. &fina, inclusive que o “climax
aprofunda-se com o dialogo de Severino e seu JgséHortanto, as reflexdes que séo feitas
nesse didlogo ndo poderiam ser ignoradas na nogdiaea assim como o desfecho, que é
também parte desse dialogo interrompido. O inialoapresentacacfoi escolhido para
verificarmos se o drama inicia e termina defendeadmesmo discurso ou se havia uma
mudanca de posigdo discursiva ao longo da historia.

N&o temos a ilusdo de estar trabalhando s6 cors esggrtes, como propde Descartes
no seu meétodo. Nao ha conhecimento construido &@o. ¢hciéncia pretere o todo pela parte,
mas, na Analise do Discurso, 0 texto € uma cor@brulgisoriamente encerrada no ponto
final, o(s) sentido(s) das sequéncias discursixaam@olam os limites da pagina. Sabemos que
“algo fala” de algum lugar sempre, como sera main explicado adiante, ao tratarmos das
formacgOes discursivas e do interdiscurso. E senfidxd de discursos que vém de outros
lugares, que se dizer entdo das partes que pretedenobra mesma? Nao se pode entender o

desfecho do didlogo entre Severino e Seu Joséean ém consideragdo o nascimento da
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crianca e os detalhes desse acontecimento, com@sé&ianem que ja estd inserida. No
entanto, ndo estamos afirmando que discutimos geajsarte do livro, procuramos centrar-
nos nocorpus discursivoO que nao tentamos esconder € a possivel intgwete outras
partes da historia, ainda que fosse hum niveletmliou inconsciente. Na verdade, bem mais
que isso, ja que, na se¢do 2.1, que trata do guataxemplo, fazemos mencgéo a outras obras
de Joao Cabral.

Pode soar estranho, para analistas do discureguadias, a presenca de tantos fildsofos
num trabalho de Analise do Discurso. Porém, adfiasndo € desconhecida da Analise do
Discurso. Com efeito, embora ndo costume ser cangiga deste modo, ela € uma corrente
filosofica e, por vezes, adquire um carater epistégico, que tem seus instrumentos

especificos, listados acima, para a leitura dasidses:

O leitor filésofo j& deve sem duavida ter chegadanga conclusdogue néo é
supérfluo explicitar, para uso dos pesquisadores gutrabalham em outras
“especialidades” essa conclusdo é a de que as questdes ‘“lingsistique
abordamos aqui estdo simultaneamente inscritas muoldematica filosofica
gue €, globalmente, a do empirismo e do subjetwisimodernos” [...].
(PECHEUX, 2009, p. 28, grifo nosso).

Se para Pécheux, recordemos que ele, antes deugualatra coisa, é, principalmente,
um filésofo, a discusséo, nesse seu trabalho,egirdorno do empirismo e do subjetivismo,
quanto aos aspectos filosoficos; no nosso cas@, @mn torno do racionalismo e do
irracionalismo; demaisinclusivedessa suposta dicotomia, na formacao imaginaridoéde
Cabral emMorte e Vida Severina

E se ndo devemos admirar-nos com a presenca dafi@mesta dissertacdo, 0 mesmo
vale para a literatura e para a teoria da litegatas quais recebem, também, o tratamento da
Andlise do Discurso francesa, precisamente pedareutMeremos como a literatura é apenas
mais uma representante dos processos discursivosi@ a divisdo entre o literario e o ndo
literario na Andlise do Discurso nao correspond&)\éo, ao modo como o formalismo russo
concebe a questdo. Tratamos, também, de outragntwsr da critica literaria. Esse
procedimento ndo ocorre apenas porque estamostidigzwma obra literaria, mas esta
relacionado ao modo como concebemos o papel dais@ndb Discurso nos diversos
discursos. Por isso, fizemos, ainda, uma comparagaastiva entre a leitura baseada na
Andlise do Discurso e a leitura de uma perspedtiglbgica. Veremos que, conquanto a
filologia tenha perdido prestigio com o surgimerda linguistica moderna, por sua

versatilidade, ela permanece até hoje como umaarde leitura em diversos ramos, se nao
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completamente, mas mediante alguns de seus presssiporesente até mesmo no marxismo
e na psicanalise, o que nos leva a defender a iamis da Analise do Discurso como uma

teoria geral da leitura, aplicavel a qualquer disgcusem a intencéo de extinguir as demais.
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2 A RELACAO ENTRE JOAO CABRAL E A RACIONALIDADE, O SIGNIFICADO
DE ‘RAZAO'.

[...] o fato de a atencdo estar voltada exclusivdenpara o objeto
fora do poeta (a pedra, o ovo), ndo deva confugdiinda a 6ptica
do poeta que predomina, fortalecida por um procegeooso de
pensamento “cientific? arquitetdnico, de engenheiro, simile do
filosofico.

Massaud Moisés

2.1 Joao Cabral, o poeta da razéo

O pernambucano Jodo Cabral de Melo Neto (1920-1829nsiderado um dos poetas
mais importantes da lingua portuguesa, com obaaiizidas para diversos idiomas. Essa &
uma condi¢cao que ele auferiu obter ainda em viaa, giéria reservada a poucos. Contudo, o
que fez Jodo Cabral de exclusivo na poesia pararecebesse tanta atencdo? Numa
homenagem da revista Cadernos de Literatura Brasié® poeta, € possivel ndo apenas
confirmar o que temos dito sobre ele neste pardgcaimo descobrir o que sua poesia tem de

original:

A despeito de diferentes sensibilidades, gostasigog, ndo se pode escapar de
uma evidéncia:Jodo Cabral de Melo Neto é o poeta vivo de maior
ascendéncia da lingua portuguesa e tem raros rivaigiando se considera a
poesia do idioma neste ou em qualquer outro século..] A poesia da lingua
portuguesa muda de rumo a partir de Jodo Cabr&mEum peso sobre os
ombros depois del® rumo passa a ser o da sensibilidade da raz&0 peso,

o da responsabilidade em dar sequéncia a uma @aétidura,‘da lucidez
mais extrema”’, como ja observou Haroldo de Campos, um dos exgoaio
concretismo, que tantos pontos de contato possuiacpoesia de Jodo Cabral.
(CADERNOS DE LITERATURA BRASILEIRA, 1996, p. 8, ¢oi n0ss0).

E com a introduc&o do elemento racional, & primésta tdo estranho ao poético, que
Joao Cabral marcara a poesia lusofona. O termo grélacionado a Jodo Cabral de diversas
maneiras: lucidez, objetividade, consciéncia, raidade. Pode-se mesmo afirmar que razéo
é tomado na acepc¢do do termo, isto é, em toda exseasdo: opondo-se a sentimentalismo,

® Que formacdo discursiva relacionaria 6tica pessmah pensamento cientifico? N&o uma positivista,
certamente. Apesar disso, nota-se, nessa passagesmntendimento de que a trajetéria de Jodo Cabsale
num dialogo contraditério, numa antinomia discuasiv

* MOISES, M.A literatura brasileira através dos textos 10. ed. S&o Paulo: Cultrix, 1988, p. 489.
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subjetividade, inconsciéncia, religiosidade, em &una toda e qualquer forma de
irracionalismo. Essa generalizacdo do termo naly@ absurdo, pois a referéncia é feita a
toda a obra do poeta, e ndo é impossivel que addam todas essas questdes. No entanto,
focaremos especialmente apenas no adjetivo raciooradjuanto possamos tratar de questdes
afins como objetividade, consciéncia, coeréncidfivando se esta presente discursivamente
em trés excertos ddorte e Vida Severinabra mais conhecida do poeta.

Chamar a poesia de Joao Cabral de racional, assima ele também, ja é parte de uma
tradicdo. Para se ter uma nocéo, o niumero desiséargue mencionamos na citacao anterior
tem a participacdo de Alfredo Bosi, renomado aititerario, e Jodo Alexandre Barbosa,
estudioso dedicado da obra de Jodo Cabral, sécgaradois nomes importantes na critica
literaria brasileira. Outro também presente naeergta, Benedito Nunes, que, como Jo&o
Alexandre Barbosa, também pesquisou bastante oaltiabdo poeta, ndo pensa

diferentemente como se pode ler neste seu trabalho:

Embora tivesse despertado a vocacao do oficio quodtor influéncia de
Bandeira, Jodo Cabral, esquivo ao lirismo, e qué sen anti-Bandeira no
melhor sentido — tera nesse outro pernambucanquiinaardozo, uma escola
de iniciagdo, das mais ricas e competentes, alarpmesia. Como ele, pord em
pratica o principio de que “a formacgéo poética giedeita quando passa pelo
crivo da racionalidade...” (NUNES, 2007, p. 21).

Assim, a imagem, ou melhor, a formacdo imagindgauch Jodo Cabral racionalista
chega a ser um cliché, de “tdo evidente”. Ele attesa livrado da possibilidade de qualquer
influéncia “irracional” que pode ter existido naastormacdo com poeta. Na sua Ultima
entrevista, publicada na revista Sibila (2009, )p.n& qual € chamado de “um dos maiores
poetas brasileiros de todos os tempos”, apareeecesientario na apresentacao, o qual alude

a algo que ocorre no documentario Recife/Sevilhdoae Cabral de Melo Neto:

[...] surge no filme o testemunho descontraido eveaes comovente de sua
filha Inez Cabral, que expde um lado menos conbeda pai, um lado mais
humano e subjetivo, onde habitam supersticGes, anans cores exoéticas de
alguns de seus automoveis, o carinho e o respais priancas.Recife/Sevilha
nao revela apenas as duas cidades de um poetasrdaas, ou as muitas, faces
de um homem. (SIBILA, 2009, p. 9-10).

Esse trecho revela a forca dessa imagem de Jod@lCalmo poeta racional. Ha
mesmo um exageranclusive Jodo Cabral é comparado a uma maquina, no queé ela
esvaziada de sentimentos e, assim, nao se inalinadar qualquer tipo de atencdo a uma

crianca. Sobre as suas varias faces, é interesdastebrir se isso se aplica também a sua
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poesia, ou se ela é apenas puramente raciondlsia. cognomes de Jodo Cabral sdo
reveladores de como ele era visto: Poeta da RaEagenheiro da Palavra. Este o relaciona a
uma area das ciéncias exatas, embora fosse urta;aeduele, a filosofia. Ele declarou

preferir a companhia de arquitetos e de engenheipaetas. E essa proximidade transformou

radicalmente sua visdo de mundo:

Ha escritores influenciados pela musica, pela mntpelos filésofos. Quem
mais influéncia exerceu sobre mim, teoricamentieg farquiteto Le Corbusier.
Quando ainda rapaz, no Recife, amigos meus, dissiflo imenso Joaquim
Cardozo, me deram para ler todas as obras de lmu€ler. [...] Nenhum poeta,
nenhum critico, nenhum filésofo exerceu sobre minflaéncia que teve Le
Corbusier. Durante muitos anos, ele significou paie lucidez, claridade,
construtivismo. Em resuma predominio da inteligéncia sobre o instinto.
(VEJA, 1972, p. 3-4, grifo nosso).

Vé-se como Joédo Cabral contribuiu bastante pacacaafa marca da sua racionalidade
quando dava entrevistas. Nao era um discurso agegrasnte em sua poesia. Ele também
fazia questdo de enfatizar que ndo gostava de ay(®Bi¢s alegava que sua atencdo era mais
visual, a musica lhe dava sono (SIBILA, 2009, p48). E valido lembrar que a mdsica, em

termos interpretativos, € uma arte essencialmaméeional. Sobre a poesia cabralina,

Antonio Candido faz esta consideracao:

E visivel nas suas fases iniciais certa marca deldiiMendes e sobretudo
Carlos Drummond de Andrade, sem prejuizo de uma fariginalidade, que
foi-se acentuando até fazer da sua poesia um mmedivel monumento de
radicalidade poéticagnde a forca da mensagem € funcéo exata do rigor da
construcdq que experimenta com as sonoridades mais secapaldara,
mediante um &nimo combinatdrio de que resultamrdigwerbais com alto
poder de sugestdo. (CANDIDO, 1999, p. 91, grifcsods

Murilo Mendes e Carlos Drummond tém grande apregla pubjetividade e, assim
como Manuel Bandeira, estdo na formacdo de JodcalCattmo poeta. O pernambucano
conta que foi apresentado a Carlos Drummond poilditendes e que aquele “foi quem
realmente [lhe] fortificou no caminho da poesiaRAUIVO N, 2009b). Ledo Ivo afirma que
Joao Cabral Ihe disse que “se ndo tivesse lidoaemp do Drummond, [...] n&o seria poeta”.
(MESTRES DA LITERATURA BRASILEIRA, 2007), pois Caddrso teve contato na escola
com uma poesia mais tradicional, ele ndo imagingwa se pudesse fazer uma poesia
diferente dos modelos classicos. E possivel, ef@@nte, que alguém, neste caso, Jodo
Cabral, livre-se completamente de sua histéria adyma uma poesia contraria a essa

formacao?
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Antonio Candido, alegando uma relagdo entre mensagerigor da construgcéo
concernente a obra de Jodo Cabral, encampa, igu@intediscurso tradicional acerca desse
poeta. Contudo, € possivel comprovar, por exengpie,cada verso de Jodo Cabral € de uma
precisdo matematica em termos de informacao? Hariggs também na construcdo? Ou sera
que ele desperdicou algum verso com excesso demafdo, com redundancia? Eis a
resposta da unanimidade: “O pernambucano Jodo nonade desperdicar palavra, sem
enfeite, sem um verso a mais [...]. Obsessivoufidez anos fazendo e refazendo um so6
poema”. (ARQUIVO N, 2009a).

Seja como for, tem-se utilizado o tratamento qui® Joabral deu a forma poética para
criar uma imagem desse autor, uma formacg&o imaginda breve analise que faremos da
forma na poesia cabralina, demonstraremos queesssdha também reflete uma formacao
discursiva, e ndo outra. Por exemplo, poesia classrsuspoesia trovadoresca ou popular.
Ha muitas implicacdes na escolha do metro, tomdeamosicdes discursivas. O embate entre
parnasianos e modernistas comprova iSso; enqusie®e @esprezam o0 metro regular, aqueles
consideram o verso livre uma ofensa a poesia. As@mos que a forma poética também é
discurso. E, igualmente a partir dela, poderemssgmiar se a imagem mais corriqueira que se
aventa de Jodo Cabral resiste a uma anélise dosrsis presentes na sua obra-ptjnaa
saberMorte e Vida Severina

E curioso que, apesar de todo o sucesso desse pdefivaCabral alegasse ndo gostar
dele: “Eu nao creio quilorte e Vida Severineenha marcado a poesia brasileira [Mdrte e
Vida Severinando marcou, e eu ndo marquei. [...] Talvez ache [gupoema] ndo é
completamente ruim”. (ARQUIVO N, 2009c). A rejeic@&bem conhecida de todos, no
entanto, ha quem conteste: “A poética desse autdatk nunca foi reconhecida pelo autor
como uma ‘obra maior'mas revela-se uma grande obra do ponto de vista daia
construcao [...]". (REBUZZI, 2010, p. 68, grifo nosso). Maiadiante, a autora revela
ceticismo sobre esse sentimento de recuddaite e Vida Severinpelo poeta: “De tal forma
0 texto poético caminha nesse auto de Natal, quee dificil crer que Jodo Cabral o
desconsidere”. (REBUZZI, 2010, p. 77). Ferreiral@ué mais enfatico ao discordar do poeta
pernambucano:Morte e Vida Severina uma obra-prima da literatura de lingua portugues
sem nenhuma duvida”. (ARQUIVO N, 2009c). Certameptate do menoscabo de Cabral

deve-se a um excesso de modéstia.

® ‘Obra-prima’ ndo expressa qidorte e Vida Severinaeja o trabalho mais perfeito do poeta, mas o mais
importante, pois seu sucesso contribuiu para onfemmmento que teve Jodo Cabral. Além disso, énpmio
desse poema, poema-drama ou drama que muitas pgEssEam a conhecer o poeta pernambucano. Ou seja,
Morte e Vida Severiné a porta de entrada mais provavel para o univeisialino por ser antolégica.



22

A primeira obra de Joao Cabr&ledra do Sonotinha muito influxo do surrealismo.
Sendo assim, é a partir de seu trabalho seguihtEngenheirp que comecgara a surgir a
formacdo imaginaria desse poeta com a qual todd® exostumados, a saber, poeta da

racionalidad® No entanto, Peixoto (1983, p. 37) faz sobre ebsa a seguinte observacéo:

Apesar do titulo e da epigrafe de Le Corbusier —-a¢Mne a émouvoir’ —©
Engenheiro(1945) nao revela uma visdo Unica do poeta cometedor e do
poema como um mecanismo eficaz. Na verdade, oilietai teorias e métodos
poéticos divergentes. Ha poemas que continuanismbrsurrealista dBedra
do Sono Outros indagam o ato de escrever e questionafagéo entre a vida
interior do poeta e as palavras que ele escreymapel. Os poemas que melhor
refletem o titulo e a epigrafe sdo aqueles em gpeesia aparece como o
produto de um esforco construtivo e que sugerenxistéacia de umeu
integrado observando os objetos do mundo fisiam&@ando racionalmente as
emocoes.

Como se pode perceber a partir dessa citagélosiveno seu segundo livro, aquele que
iniciara a construcao de sua formacao imaginaripod¢a da razao, ndo ha uma uniformidade
discursiva, uma coeréncia na sua visdo de mundaui@alismo ainda estd presente.
Entretanto, embora néo seja solrdengenheiroque faremos nossa analise do discurso, se
seguirmos uma légica na “evolucéo” do discurso aetgpn, podemos deduzir 0 que acontecera
na analise discursiva delorte e Vida SeverinaJodo Cabral afastar-se-a ainda mais de

gualquer forma de irracionalismo:

O salto de Cabral — original e definitivo — estad efetivacdo de um estilo
gue repele toda confissdo ou pieguismo; estaréonstracao de uma matéria
poética que se quer imune a oscilacdo e a anggatéificada por um maximo

de economia e resistente a qualquer ameaca deuiléser E o que se pode

reconhecer em alguns poemasQiengenheirg1945), em que se promove a
passagem para a poética manifesta e radicaPgieologia da composicao

(1947). (VILLACA, 1996, p. 146-147).

Portanto, uma vez que o racionalismo esta no amgesecologia da Composicdaeve
haver uma manutencao dessa posturdMente e Vida SeveringCabral j& esta maduro como
poeta, j& encontrou seu caminho na poesia. Conbug@ar a conotagdo no texto cabralino,
decerto, conduzir-nos-ia ao irracional, ndo faeatislo esse tipo de pesquisa. Porém, o

poético, como se vera em 3.3, ndo se limita a i&seim, a analise do discurso dos trés

® “A poesia de Jodo Cabral seguiu a mesma tend@heiaeutralizacdo do lirismo puro]. Crescera posm
regime de crise interna e, numa luta consigo mesjua,reflete a prépria crise histérica da poediegara,
submetendo o processo criador a uma analise reflesi e critica que ja comeca en® engenheiro, sob a
instigacdo intelectual de Valéry, a problematizex,poética negativa desicologia da composicafl947), o
alcance da lirica moderna.” (NUNES, 2007, p. 2Epg@rosso).
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excertos deMorte e Vida Severindocara na forma poética: nos versos e na meétrica,
compreendidos também como discurso; e nos discupgessdo depreendidos a partir da
interpretacdo dos trechos investigados da obrag@) a formacao discursiva de onde Cabral

fala.

2.2 O sentido historico-filoséfico do termo razao seu sentido na alcunha de Joao
Cabral

O termo razdo (e os correlatos racional, raciomal)s com o qual se costuma
caracterizar Joao Cabral ou sua poesia, mereckssetido, de modo que esclarecamos o que
entendemos por um Jodo Cabral racionalista. Pasa 831, julgamos ser apropriado
utilizarmos a filosofia como alicerce do nosso ponto de vista, mais [EeEste o
pensamento de alguns filosofos, historicamentanasios racionalistas, alguns dos quais
serdo relacionados abaixo, pois é desse ramo dmwciomento que se origina o sentido desse
termo. A literatura ndo dispde de um conceito dereal. Assim, caso se gueira obter alguma
informacao sobre ‘raz&o’, ‘racional’, uma sugest&mnsultar um dicionario de filosofia, ndo
de literatura; ndDicionario de Termos Literarigsde Massaud Moisés, por exemplo, nao
existem tais verbetes. Analogamente, para conlecacionalismo e descobrirmos que se
trata de uma corrente filosofica, € necessariorreca um livro de histéria da filosofia, e ndo
a compéndios literarios. Assim, Mora (1978, p. 288p nosso), no verbete ‘racionalismo’,

faz este esclarecimento:

As diferencas entre racionalismo e voluntarismo empirismo, ou
intuicionismo, ndo sao cortantes. Em grande medisl@mpiristas modernos —
especialmente os grandes empiristas ingleses: |bltkee e outros —, embora
costumem combater o chamado racionalismo contihelgdescartes, Leibniz,
etc., nem por isso deixam de ser racionalistagy pelinos sob o aspecto do
método usado nas suas respectivas filosoRas.isso se preferiu definir o
racionalismo ndo como um mero e simples uso da razdmas como o abuso
dela.

" “Nunca s#o diretas e sim transversais as relagi@e poesia e filosofia. Mas se o poeta é eminsatite
critico como Jodo Cabral, se a poesia, para ekgenam contraposicdo a todo éxtase, a toda indpirag
portanto contra o vezo para o irracional, o vagongistico, de um movimento de ascese, capaz deccpaema
como ‘trabalho de arte’, se esse mesmo criticoapoetpoeta critico escrefsicologia da Composicde- na
verdade uma filosofia da composicao, senao umanfenologia do poema, tematizando, como permanente
acompanhamento da sua obra, a ascese que depignatgraente a linguagem até neutralizar ai 0 suggitno

Eu, para assegurar a mesma linguagem a comunitzd®lipor meio da forma construida —, entdo mais
prosperam as relacdes transversais entre poakiadaif.” (NUNES, 2007, p. 129, grifo do autor).



24

Com base nisso, ndo adotaremos o0 pensamento d®fd#o que, por exemplo,
defendem que todo saber provém da experiénciaciOnedismo sera entendido ndo apenas
como a utilizacdo de um discurso racional, mas éambomo uma filosofia que defende o
primado da razdo sobre a experiéncia. Do contraréoo epistemologo Paul Feyerabend sera

um racionalista, pois ele mesmo reconhece filogaf@ipnalmente:

Tenha-se sempre em mente que as demonstracdeset@rigar usada nao
expressam ‘profundas convicgbes' minhas. Apenastramoscomo é facil,
através de recurso ao racional, iludir as pesscasduzi-las a nosso bel-prazer.
Um anarquista € como um agente secreto que pariiligogo da Razédo para
solapar a autoridade da Raz&do (Verdade, Honesfidadgica e assim por
diante). (FEYERABEND, 1977, p. 43-44).

Contudo, mesmo entre os filésofos racionalistassentido de razdo ndo é ponto
pacifico. A partir disso, convém enfatizar que leandgister ignorar essas questdes que sao
caras aos estudiosos da filosofia. Ora, veremo8.6m que ha contradi¢do, dissenséo dentro
de uma mesma formacéo ideoldgica, entre discursasrd mesmo individuo ou ideologia,
que se poderia esperar do pensamento de filosolessds, ainda que de uma mesma
corrente?

Uma solugéo para evitar tais discrepancias sengaadpenas um filésofo, Kant, por
exemplo, melhor ainda, uma obra sua apenas. BEssadas dariam mais “cientificidade” ao
trabalho nesse ponto especifico, segundo a otitas@na de partir os objetos em partes
menores para poderem ser estudados e conhecidosna@mrexatiddo em sua totalidade, o
gque na pratica sO seria verdadeiro se, num everttoatorado ou mesmo por puro
diletantismo, voltassemos ao tema e, ainda, séissésum angulo de observacgéo ou ponto de
vista. No entanto, a despeito de fazer algum serggke procedimento e ter mais facil
aceitacdo na academia, essa nao foi a causa deméms feito o trabalho com apenas um
filosofo racionalista.

Como partimos do discurso da racionalidade da pasdiralina, foi preciso ignorar as
distincdes que possam existir entre cada filésofauso do termo razdo. Se diverso fosse o
procedimento, de inicio ja ndo se justificaria mogissertacdo, ou teriamos de té-la
encaminhado noutra direcdo, pois, para o discuesgud Jodo Cabral é o poeta da razdo, ter-
se-ia de opor um trabalho que demonstrasse quenon@s ponto de vista da filosofia, ndo

existe ‘a razao’, mas ‘razdes’. E chama-lo de PaiaRazdo € uma generalizacédo
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completamente descabida, pois, como veremos, KaHalerma® ndo terdo a mesma
concepcao de razdo, mas, apesar disso, utilizaramosflexdes deste fildsofo também. Em
rigor, num so filésofo, seu sentido pode variar.]'hos escritos de Kant [...]; ndo s se pode
falar da razédo pura, da razao pratica e das suiast&s, como também pode falar-se de razao
na medida em que é distinta do entendimento”. (MOEXS8, p. 302).

Entretanto, se o direcionamento deste trabalhos$&veem conta as nuances do
significado de razdo, caber-lhe-iam duas justascasi a) os literatos, poetas, criticos
literarios ndo estavam tratando do termo a mankiram filésofo racionalista especifico ou
num sentido especifico; b) razdo, ao se referiora de Jodo Cabral, € uma universalizacdo
do termo, uma ideia, no sentido platdnico, algo agreipa as qualidades do racional. Assim,
nao se faria jus ao termo razdo na alcunha deQabBral, ao considerar o poeta do ponto de
vista de um fildsofo especifico. Soaria como sulemein jogo a regras que nao fazem parte
dele. Portanto, é preciso verificar se ha elememogbra de Jodo Cabral, aos quais se possa
atribuir o predicado racional, em vez de tentaranegtermo “razdo” na sua alcunha. Do
contrario, far-se-ia mais uma analise discursivaobias filosoficas que dilorte e Vida
Severinao que, de maneira alguma, serviria para quedisserso em relacao ao poeta fosse
repensado. O auto ndo se baseia num tratado fdoséle modo que néo se espera encontrar
nele o pensamento, em toda sua profundidade, dgugudilésofo que seja. Se uma obra
literaria precisasse obedecer a isso para serrgigamente racional, de pronto ja se poderia
declarar que nao existe obra poética racional eamluiria a producéo cabralina.

No entanto, para que essa universalizacdo do termzéo figue mais clara,
apresentamos uma reflexdo, mote desta dissertqgésobressai eMorte e Vida Severina
cuja analise sera cotejada com interdiscursos mtesseem obras de alguns filésofos
racionalistay a fim de verificar qudo racional o discurso clibcapretende sem papel ou
importancia da palavra e sua capacidade de defmirexplicar O tratamento discursivo que
ela recebe enMorte e Vida Severindaz jus a formacdo imaginaria racionalista de Jodo
Cabral? E podemos acrescentar mais uma questaegmembraremos na propria andlise do
corpus os demais discursos presentes nos excertos quetigaremos confirmam a

racionalidade do poeta ou a possibilidade de indemessa formacéao discursiva?

8 Ainsercdo de Habermas justifica-se precisamentasqr um racionalista bastante distinto dos defitasfos
deste trabalho, pois Jodo Cabral pode ser racétaapenas na perspectiva habermasiana.

° Na anélise daorpus havera o cotejo também com (inter)discursos ipredistas a fim de, pela oposicédo
delimitar com mais clareza a formacéo discursivarttie fala Jodo Cabral évtorte e Vida Severina
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Sendo assim, consciente de que raz&o ndo é algogéoen na filosofid, mas que é
possivel, a partir de outra formacado discursivacebé-la como uma ideia, um universal,
como se observa na alcunha de Joao Cabral, umldssfds, em cuja obra verificar-se-a a
racionalidade do discurso cabralino Bfarte e Vida Severina Immanuel Kant (1724-1804).

Apesar de ter conciliado racionalismo e empirisiant defende a existéncia de um
conhecimenta priori, ou seja, aquilo que € afirmado ou estabelecidowificacdo, o qual
se opbOe a empirismo, que sO da crédito ao sabempomda experiénciaa posteriori O
conhecimento aprioristico ou racional também possua caracteristica universalista, que

independe das circunstancias; senao, cair-se-ia @gpecie de relativismo ou subjetivismo:

Todo conhecimento racional é: ouaterial e considera qualquer objecto, ou
formal e ocupa-se apenas da forma do entendimento eda ean si mesmas e
das regras universais do pensar em geral, semgdistidos objectos. (KANT,
2007, p. 13, grifo do autor).

Nessa obrai-undamentacédo da Metafisica dos Costurk@st propde-se a estabelecer
bases racionais para as a¢fes humanas: “A prdsemtamentacdo nada mais é, porém, do
que a busca e fixacdo gwincipio supremo da moralidatl€KANT, 2007, p. 19, grifo do
autor). Nela, ele demonstra as regras para umal moeapode ser aplicada a todos os
individuos em qualquer situacdo, uma moral univeiSagundo ele, uma vontade boa é
necessariamente racional e obedecera a este impefaige apenas segundo uma maxima
tal que possas ao mesmo tempo querer que ela se k@runiversal”.(KANT, 2007, p. 59,
grifo do autor). Se o filosofo de Koénigsberg ndgaaeompletamente o valor da experiéncia
em sua filosofia, elRfundamentacéo da Metafisica dos Costuréespenas a razado que deve

estabelecer o que é certo ou errado:

Kant had always felt that the difference betweghtrand wrong was a matter of
reason, not sentiment. In this he agreed with matists, who said the ability to

distinguish between right and wrong is inherenhimman reason. Everybody
knows what is right or wrong, not because we haeenled it but because it is
born in the mind. According to Kant, everybody Hasactical reason”, that is,

the intelligence that gives us the capacity to etisovhat is right or wrong in

every case’

1% Esse problema também ocorrera com o termo ra@somal “[...] na época actual surge um novo conceéo
racionalismo, 0 que volta a provar que, tanto siateca como historicamenté, pouco apropriado definir o
vocabulo racionalismo de um modo univoco(MORA, 1978, p. 237-238, grifo nosso). Essapeespectiva da
Analise do Discurso, na qual isso ndo s6 se coafimas sera aplicavel a diversos conceitos.

1 Kant percebeu que a diferenca entre certo e eealama questdo racional, ndo de sentimento. Nigso
concordou com os racionalistas, que diziam quecaldade de distinguir o certo do errado é iner@ntazao
humana. Todos sabem o que é certo e o0 que é enaalporque aprenderam, mas porque ja nasceranssom
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Dessarte, conquanto haja na filosofia de Kant rdaisim tipo de razdo, sua presenca
aqui se justifica pela razdo pratica, aquela queepser aplicada em nossas acfes para
distinguir o certo do errado, uma vez que ha unestdio moral na principal indagacao de
Severino, alias, ddlorte e Vida Severinemesmo, a sabendo é preferivel o suicidio a uma
vida miseravel? O retirante quer saber como deve proceder diaessedproblema. No
momento oportuno, discutiremos essa duvida da pagsem e mesmo a possibilidade de um
severino fazer tal tipo de pergunta, de ser, digaassim, “assombrado” pela razéo.

A razad® funciona como uma lei, um norte externo e, porsegninte, é objetiva e
acessivel a todos, ja que ha, nela, a presunc@aondedividuo consciente de seus atos. No
direito, por exemplo, um analfabeto pobre e umadtkir milionario, ndo obstante tenham
instrucéo e condi¢cdes muito distintas, estdo sg&is mesmas obrigacoes legais. Certamente,
h& as atenuantes e as agravantes no direito, soasds € a esséncia da lei, sdo detalhes dela.
A Constituicdo Federal Brasileira ndo autoriza nérg a roubar, ainda que seja para comer.
Roubar, portanto, € crime para qualquer pessoaoqu&tique. Kant sustenta que uma lei

moral ndo poderia ser derivada da experiénciacpdait, mas apenas da razao pura:

Toda a gente tem de confessar que uma lei que tlenfx@ler moralmente, isto é
como fundamento de uma obrigacao, tem de ter e@mainecessidade absoluta;
gue o mandamento: <<ndo deves mentir>>, ndo éovdamente para 0s

homens e que outros seres racionais se ndo texiamportar com ele, e assim
todas as restantes leis propriamente morais; quesgnseguinte, o principio da
obrigacé@o ndo se ha-de buscar aqui na naturezardenh ou nas circunstancias
do mundo em que o homem est4 posto, masaspriori exclusivamente nos

conceitos da raz&o pura, e que qualquer outro ipydzEseado em principios da
simples experiéncia, e mesmo um preceito em ceztiida universal, se ele se
apoiar em principios empiricos, hum minimo que,gajaez apenas por um sé
mobil, podera chamar-se na verdade uma regra @rati@s nunca uma lei

moral. (KANT, 2007, p. 15-16, grifo do autor).

Outro ponto interessante da moral kantiana € cagia precisa ser por dever para que
seja efetivamente moral, ndo pode ser algo espamt&uem deixa de roubar, porque pode

ser preso, ndo age moralmente. Porém, quem salppredodo seria preso se roubasse, e,

De acordo com Kant, todos tém uma “razao pratis#d,é, a inteligéncia que nos da a capacidadesderdir o
certo do errado em cada situacéo. (GAARDER, 20037, tradu¢cdo nossa).

12 Essa pergunta é feita de diversas maneiras dusasueversa entre Severino e Seu José Mestre @agujni
ela aparece parafraseada.

13 A esta altura é importante deixar claro que a ise&o Discurso vai de encontro ao discurso ratigiaale
um modo geral: “Ora, esta homogeneidade légicacqudiciona o logicamente representavel como cénjde
proposicdes suscetiveis de serem verdadeiras easfél atravessado por uma série de equivogoem
particular termos como lei, rigor, ordem, princip@&c que ‘cobrem’ ao mesmo tempo, como um patckwor
heterdclito, o dominio das ciéncias exatas, o easologias e o das administracdes”. (PECHEUX, 189G2,
grifo nosso).
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mesmo assim, ndo o faz por respeito a lei, ao degsa € uma agdo moral. E aquele que
espontaneamente nao rouba, age de maneira menosata@ortanto, menos moral que
aquele que tem vontade de fazer, mas néo o faabjeaiiéncia ao dever.

Basear-nos-emos em Kant nessa questao moral e tems puessupostos de um ponto
de vista racionalista, para fazermos um confromim ©s discursos que se encontram em
Morte e Vida Severinembora, ndo imaginemos que exista um discurso mpocorpusem
apreco, quer racionalista, quer irracionalista.sBiscontudo, ndo se deduza que haja
forcosamente um equilibrio: pode-se ter uma formadaologica sobrepujando quase que
completamente a oposta. Em se tratando de Joa@lCabpera-se que o racionalismo, no
minimo, prepondere. Além desse filésofo alemaoguitéos que sdo de formacao ideoldgica
notadamente racionalista. Consideramos relevantecioté-los, embora ndo tenhamos a
intencdo de cotejar os discursosMiarte e Vida Severinaom o pensamento de cada filésofo
racionalista da histoéria da filosofia.

Platad* (428-347 a.C.) é um desses fil6sofos. Seu pengamentribuiu bastante para
a ampliacdo do conceito dos universais. Ele corsideque nés s6 podemos ‘opinar’ sobre o
que existe no mundo dos sentidos; o ‘conhecimeetdadeiro’ das coisas sO pode ser
percebido com a razdo. Nao utilizaremos alguma ebpecifica sua para fazermos nossa
analise. Estamos mais interessados nas quest@as dersua filosofia, como sua postura
antirrelativista ou antissofista, o que signifiefehder uma verdade universal. Isto €, existem
objetos aos quais as palavras se referem, fatos nus

Ao perceber que, neste mundo, ndo encontramosgalkgseja branco absolutamente,
mas que varias coisas sdo brancas, Platdo notoasges particulares possuem em comum
uma esséncia, a brancura em si, uma ideia. Com dés$idsofo defende a existéncia de
universais ou de um mundo de ideias, mais “rea€lusive, que o mundo sensivel. O filosofo

racionalista e matematico Bertrand Russell comenmjae estamos discutindo nestes termos:

4 Como ja aludiramos, Habermas (198Fud EFKEN, 2014, p. 105, grifo nosso) confirma a eisia
diferengas entre Platdo e Kant: “A critica da razd@ra dela propria: tal ambiguidade kantianaltesieuma

ideia radicalmente antiplatbnica, segundo a qual rd@existe algo mais elevado ou mais profundo ao qual
possamos apelgr uma vez que, ao chegarmos, descobrimos que nesdas ja estavam estruturadas
linguisticamente”. Ressaltamos novamente que, emlienhamos consciéncia dessa heterogeneidade, a
principio, agiremos de modo contrario a AnaliseDigcurso, a fim de podermos analisar a sequéns@diiva
‘Jodo Cabral é o poeta da razdo’, baseando-noblene e Vida SeverindDo contrario, teriamos de negar a
possibilidade do uso do termo razdo de modo honemgéomo é feito nessa alcunha, para analisar ardis¢a
razdo é um universal’, mais distante de uma relagio o poeta. Nesse caso especifico, entendemos a
desqualificacdo do termo razdo como negar-se adogdiaou submeter um jogo a regras fora dele; por
conseguinte, evitamos tal postura.
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A “ideia” de justica ndo € idéntica a nenhuma coisa que é justa: algugna
coisa diferente das coisas particulares, das gaaiscoisas particulares
participam. Nao sendo particular, ela mesma nae gogastir no mundo dos
sentidos. Além disso, ndo é efémera ou mutavel amrabjetos dos sentidos: é
eternamente ela mesma, imutavel e indestrutivelS&ELL, 2005, p. 73, grifo
do autor).

O pensamento de Platdo confunde-se com o de sdtemedcrates (470-399). Algo
que fica muito claro na filosofia de ambos € a irntfowia que a palavra tem na conducao do
homem ao conhecimento, a verdade. O método sacpicexceléncia era a maiéutica: fazer
muitas perguntas a seus oponentes ou discipuios @ef mostrar-lhes, mediante as proprias
respostas deles, a debilidade de seus argumergese nodo, Sécrates refutava o ponto de
vista do seu interlocutor e atingia 0 conhecimeetopora, em muitas situacoes, ele, ao
encerrar um dialogo, mencionasse a importanciadenciar a discussao.

Assim, duas coisas eram indispensaveis a consedacéerdade, consoante o0 método
socratico: a palavra, na acepcao do termo, e a,rpp& seus argumentos tinham base légica.
Algo que também se pode inferir do pensamento diddsefo é que a verdade j& esta ai, ndo
€ algo que se cria como concebiam os sofistas,vemgue ‘maiéutica’, em grego, € o oficio
da parteira, modernamente, do obstetra. Essessimrfais sé6 ajudam as méaes a darem a luz.
A crianca ja existe. Erivlorte e Vida Severingha um dialogo entre Severino e Seu José, no
qual aquele questiona se nao seria mais aproppadoele, um miseravel, cometer suicidio.
Veremos se o dialogo, a moda socratica, sera safecpara dirimir as questdes de Severino.

Quanto mais se recua no tempo, mais fica a impress@&starmos acessando a fonte de
um determinado discurso. Isso s6 ocorre, porquetosuilocumentos da Antiguidade
perderam-se e ainda ndo havia uma maneira, ou magmesse em alguns casos, de registrar
0s textos orais. SO se pode, no maximo, acessastaigpcopias de textos escritos do passado.
Por conseguinte, ndo podemos considerar Socraiggean da racionalidade; anterior a ele,
ja existia outro filésofo que percebeu um principagional em tudo que existe, Heraclito
(540-480 a. C.):

Instead of the term ‘God’, Heraclitus often useel @reek wordogos meaning
reason. Although we human do not always think atikéhave the same degree
of reason, Heraclitus believed that there must lkénd of ‘universal reason’
guiding everything that happens in nature. [...] Thigiversal reason’ or
‘universal law’ is something common to us all, awinething that everybody is
guided by. And yet most people live by their indival reason, thought
Heraclitus'®

!> Em vez do termo ‘Deus’, Heréaclito costumava uwitia palavra gregagos que significa razdo. Embora nés,
humanos, ndo pensemos do mesmo modo ou tenhamesmongrau de razdo, Heraclito acreditava que deve
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A critica a uma razao individual aparece nesseraxddutatis mutandisum ponto de
vista bastante semelhante ao de Kant. Para Hexéalparticularizacdo do pensamento é um
engano. E nele vive a maioria das pessoas. Partid@ verdade é tomar parte na razéo
universal ou ndogos

René Descartes (1596-1650), considerado o pai ldsofia moderna, € mais um
filosofo para quem o conhecimento racional € aaim@neira que pode fazer o homem
atingir a verdade, ao passo que os sentidos namlew engano. Sua formacao ideoldgica

assemelha-se bastante com a formacéao ideologicaisoeplatonica:

‘Like Socrates, he was convinced that certain kedgé is only
attainable through reason. We can never trust Wield books tell us. We
cannot even trust what our senses tell us.’

‘Plato thought that too. He believed that only mrasan give us certain
knowledge.’

‘Exactly. There is a direct line of descent froncfes and Plato via St.
Augustine to Descartes. They were typically ratiists convinced that reason
was the only path to knowledg8.’

Descartes sustenta que ndo se pode aceitar algo eerdadeiro até que se possa
percebé-lo com clareza. Para se chegar a isso;sededevidir algo complexo em partes
menores tanto quanto possivel. Depois se deverga éana enumeracao das partes e verificar
se nada esta de fora. Assim, deveria proceder equel quisesse chegar a uma conclusao
segura. Descartes é considerado o pai da georagtildica, por isso seu método lembra um
procedimento matematico. Ele tenta provar verdditlesbficas como se tenta provar um
teorema. Em outras palavras, ele queria utilizaxegsmo instrumento que utilizamos quando
lidamos com numeros, a saber: a razdo. Descagamantava que, mesmo quando estamos
dormindo ou morrendo de dor, dois mais trés sageerinco e um quadrado ndo tera mais
gue quatro lados. Por prescindir da experiénciaiéias matematicas sao mais precisas que

todas as demais.

haver uma espécie de ‘razdo universal’ conduzindo tjue acontece na natureza [...] Essa ‘raza@rgaV ou
‘lei universal’ é algo comum a todos nds, que guiados. Ainda assim, a maioria das pessoas viazaieo
com sua razao individual, pensava Heréclito. (GAARD 2003, p. 31, tradugéo nossa).
16 — Como Sécrates, ele estava convencido de queecoménto verdadeiro s6 pode ser alcangado pela
razdo. Nunca podemos confiar no que livros vellussaontam. N&do podemos nem mesmo confiar no que nos
dizem nossos sentidos.

— Platdo pensava assim também. Ele acreditava pgeraa a razdo pode oferecer-nos conhecimento
verdadeiro.

— Exatamente. H4 uma linha de pensamento vindaddetes e Platdo, mediante Santo Agostinho, até
Descartes. Eles eram tipicamente racionalistasyictos de que a razdo era o Unico caminho para o
conhecimento. (GAARDER, 2003, p. 194, traducao &pss
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Finalmente, também pode ser utilizado aqui, a fimajudar-nos a cercear o que
entendemos por racional, o filésofo alemao Jirgabermas (1929-presente), o qual defende
que a razdo deve ser comunicativa e participaronatucdo de um consenso em todas as
discussbes. A composicdo desse acordo seria de taemente, ou seja, sem nenhum
constrangimento, o que aponta na direcdo de umedsol®e mais democratica e na
pressuposi¢cdo de uma sociedade racional tantoatiagpguanto potencialmente. Todos terdo
interesse em seguir aquilo que foi obra da cobine, precisamente, porque contribuiu para
a elaboracao de determinada regra ou lei. Paregaica um consenso, ninguém pode ser
diminuido, nem serdo aceitos malabarismos verhaisetdricos, mas apenas argumentos
verdadeiros. E, nisso tudo, a palavra tem um papelamental para Habermas (2004, p.
102):

A racionalidade de uma pessoa mede-se pelo fatcelalese expressar
racionalmente e poder prestar contas de seus ipneféns adotando uma
atitude reflexiva. Uma pessoa se exprime racionglenea medida em que se
orienta performativamente por pretensdes de vaiddizemos que ela ndo
apenas se comporta racionalmente, mas &uacional, quando pode prestar
contas de sua orientacdo por pretensfes de validfadgém chamamos esse
tipo de racionalidade ddena responsabilidade

Portanto, do ponto de vista racional o acessoapae mundo objetivo, da-se por meio
da linguagem. Esse acesso indireto ao real, iguaémneerifica-se no pensamento kantiano. E
conquanto a palavra ndo possa mostrar-nos as @isas, € por meio do discurso racional
gue chegaremos o mais préximo do conhecimento denda Superar a subjetividade, estar
convicto de que 0 que vejo e expresso pode serrmoado de modo homogéneo torna-se
inviavel, do ponto de vista racionalista, sem aya.

Apesar de Habermas, diferentemente de Kant, lewaromta o outro, a comunicagao na
construcdo do racional, ou seja, ndo ha uma ram@oegista deper si essa exigéncia
habermasiana nos interessa no significado que a@epalavra ou a linguagem em seu
pensamento e no adjetivo racionalista, que tambémdde ser atribuido. Habermas € listado
por sua énfase no valor e na possibilidade da cmagho. Averiguaremos até que ponto a
comunicacao é possivel dviorte e Vida Severinga que a descrenca na comunicacdo néo é
uma postura racionalista. Ndo cabe aqui comparant K Habermas, quanto as
especificidades sobre o conceito de razdo num emauanto as diferencas, mas no que tém

em comum, com o que é destacado nesta citacao:



32

Com a destranscendentalizacéo altera-se o prapmizedo do transcendental. A
consciéncia transcendental perde as conotacéesndegrandeza situada “no
além”, no ambito do inteligivel; na forma dessulalita da préaxis cotidiana
comunicativa, ela desce a terra. O mundo da viddéapa assumiu o lugar
transmundano do numenal. Mesmo que mantenha o iGnasento
transcendental, o pragmatismo abranda a oposigée ertranscendental e o
empirico. Sem duvida, mesmo o0 uso comunicativo da linguageninda
exorta os participantes a ingremes idealizacbes. Naedida em que os
falantes se orientam por pretensfes de validade imiedicional e supdem uns
dos outros plena responsabilidade, seu alvo est&al de todos os contextos
contingentes e meramente locaigHABERMAS, 2004, p. 25, grifo nosso).

Na verdade, O fato de Habermas ser um criticorfeaela razdo kantiana nao deve ser
entendido como um problema, mas como algo posifparguanto, se o0 termo razdo na
alcunha de Jodo Cabral ndo estiver sendo idealiZzagossivel que o poeta seja racional na
perspectiva de um desses fildsofos apenas. E,regata por suas diferencas em relacdo a
esses racionalistas mais tradicionais, € interessapresenca de Habermas aqui.

Com base nessas reflexdes, podemos afirmar quep@ssibilidade de atingirmos a
verdade com a palavra geraria uma valorizacao elmezito instintivo, do inconsciente, da
certeza sem saber por qué. Assim, s6 sera argupatar Jodo Cabral como um poeta
racionalista, também em sua obra-prima, se, neaseag 0s discursos representarem o campo
semantico ligado a razdo — clareza, consciénciafid&o, objetividade, universalidade,
termos com o0s quais é comum traduzir-se sua poesiar suficiente para resolver o

guestionamento supracitado de Severino.
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3 COMPARAGAO ENTRE A ANALISE DO DISCURSO E A FILOLO GIA, A
LEITURA DISCURSIVA DO TEXTO JURIDICO E DE DADOS, O DISCURSO
LITERARIO, A CRITICA LITERARIA DISCURSIVA, CONCEITO S
FUNDAMENTAIS DA ANALISE DO DISCURSO

Em matéria de estudo da literatura, a analise slcutio seguiu
uma evolucdo oposta a da filologia. Enquanto edtanal
focalizava progressivamenteorpora antigos prestigiosos, a
analise do discurso, originariamente voltada parporade pouco
prestigio, admitiu que podia, sem alterar sua eatyrinteressar-se
também pelo discurso literario e pmrpora antigos. Trata-se de
um processo classico: as novas probleméticas comeauar
cultivar os territérios deixados de lado pelasipadt dominantes,

antes de ampliar seu espaco de investigacao.

Dominique Mainguened(

3.1 Anélise do discurso x filologia: continuagdo otuptura *%?

E o préprio Pécheux (1990, p. 53-55), fil6sofo faddr da Anélise do Discurso (AB)
que vai chaméa-la déisciplina de interpretacdoSua emergéncia na Franca, nos anos 60 do
século passado, ndo acontece por acaso. Essa #oiépota de efervescéncia politica e
cultural em todo o mundo ocidental. Nesse peribdoyma mudanca também no sistema de

ensino desse pais:

[...] sob a pressédo de diversos fatores: em péatico aumento consideravel do
namero de estudantes e de universidades, a ntdflo das vagas de docentes
de Letras no ensino secundario, o surgimento d@dordas de “letras

" MAINGUENEAU, D. Filologia e analise do discurstn: RODRIGUES, M. G. S.; NETO, J. G. S,
PASSEGGI, L. (Org.)Andlises textuais e discursivas: metodologia e apéicbes Sdo Paulo: Cortez, 2010. p.
50.

'8 Outros confrontos interessantes #émlise do Discursa pragmaticae Analise do Discursa analise critica
do discurso O espaco e outras razbes evitam que nos delomguéanto nessas comparagbes (com fins
elucidativos). Privilegiamos a filologia devido masrelacdo histérica com o texto literario, objdt nossa
analise discursiva, e com os textos ndo literadasseja, por ter sido uma espécie de teoria dariditura, mas
com raizes ainda em vigor.

19 “Este livro, portanto, € mais uma das homenagetidianas que tenho feito a Michel Péchemtundador
da andlise de discursg (ORLANDI, 2014, p. 13, grifo nosso). E mais autia ela reitera: “N&o falaremos s6
em homenagem. Nosso objeto de reflexdo aqui sdextes de Michel Pécheuw, fundador da chamada
Escola Francesa de Analise do Discurso(ORLANDI, 2014, p. 14, grifo nosso). Mussalim0O@s, p. 101,
grifo nosso), por sua vez, trata da origem da Aralio Discurso nestes termos: “Para entender agéessa
disciplina é preciso compreender as condi¢cbes qu@qgiaram a sua emergéncia. Maldidier (1994) dnsca
fundacédo da Analise do Discurso através das figurate Jean Dubois e Michel Péchetix
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modernas”, nos quais o espaco da lingua gregauéaero do latim, marginal.
(MAINGUENEAU, 2010, p. 51).

Essas transformacdes tirariam o prestigio da filalonaquilo em que ela se confronta
com a AD, a saber: a analise de conteudo. Na ver@admudancas mencionadas podem ter
dado apenas o arremate, ja que a perda da impar@adilologia nos estudos linguisticos
inicia-se em 1916, ano em que a linguistica obgétusde ciéncia, com a publicacdo do
Curso de Linguistica Gerapostumamente, alids. E Ferdinand Saussure, ceaoésa, que
far4d o trabalho de isolar a linguistica dos estuiilofgicos e historicos (comparativos):
“Quanto a Filologia, ja nos definimos: ela se digtie nitidamente da Linguistica, malgrado
0s pontos de contato das duas ciéncias e 0s semwigtuos que se prestam”. (SAUSSURE,
1977, p. 14).

O Pai da Linguistica precisava definir seu objetoétodo especificos para que pudesse
transforma-la em ciéncia. Nao havia espaco paestoslos filoldgicos, pois devemos lembrar
que a filologia foi, antes do século XIX, um ranmmabnhecimento que tinha objetivos muito
amplos, uma espécie de ciéncia da cultura. Tradavgraméatica, de retérica, de poética, de
histéria, de filosofia, de todo saber que fossees®&@rio para a interpretacdo dos textos
(MAINGUENEAU, 2010, p.45). Entretanto, ha tambémaufitologia mais restrita, surgida
no século XIX, compreendida como “um conjunto détipas de analise de uma grande
tecnicidade: decifracdo de escritas antigas, estielaonanuscritos (datagdo, critérios de
autenticidade, [...]), trabalhos de lexicologiadiiga etc.” (MAINGUENEAU, 2010, p.47).

Outra area dos estudos linguisticos, muito proxdmélologia, até confundindo-se com
ela as vezes, que, outrossim, era um Obice a tramafdo da linguistica em ciéncia era a

linguistica historica ou comparativa:

Coisa idéntica sucede com o estudo histdrico: pere® um determinado
periodo do francés (por exemplo, do século Xll @b XX), ou um periodo
do javanés, ou de qualquer outra lingua; em todte g opera com fatos
similares, que bastaria aproximar para estabebexeerdades gerais de ordem
diacrdnica. Gdeal seria que cada estudioso se dedicasse a umarawleuis
pesquisas e abarcasse o maior nimero possiveiodenfsssa ordeng, porém,
muito dificil dominar cientificamente linguas tao dferentes Por outro lado,
cada lingua constitui praticamente uma unidadestiede e nos obriga, pela
forca das coisas,a considerd-la ora estatica ora historicamente
(SAUSSURE, 1977, p.116, grifo nosso).

Dessarte, a fim de dar um carater cientifico aulisigca, havia de mister fazerem-se

diversos cortes, entre 0s quais se incluiam ogtoofilolégico e comparativo. Como se nota,
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Saussure produz o primeiro grande abalo que sditel@gia. Nao estamos sozinhos nesse

ponto de vista, assim também entende Pessoa (2039,

Com a ascensao da linguistica, sobretudo depdimmlartancia que assumiu o
Estruturalismo, a filologia comegou a perder heg@moe importancia.
Enquanto o manuscrito era o centro de interessefildizgos, os linguistas
deixavam sua atencdo passar ao largo dessa edpedd, valorizando os
fenbmenos linguisticos independentemente da tegiaolgue os gerou, mas
obviamente buscando nos textos impressos suaderesquisa.

A despeito do crescente desprestigio da filologiarelacdo ao estudo da lingua, trés
espacos nao foram ocupados pela linguistica, a:sab€l) o estudo da literatura, pois no
Cursqg Saussure (1977, p. 163) demonstra mais intepedadingua natural que pela lingua
literaria, mais estavel e menos espontanea; (Hjespretacdo dos textos, visto que questdes
semanticas, nesse nivel, ndo séo o alvo do esligtno, mais preocupado com a lingua do
ponto de vista sistémico; esses textos ficaram ma&iargo das ciéncias humanas e sociais,
devido a fragmentacdo do conhecimento no mundo mogd@Il) os textos manuscritos, 0s
quais permaneceram sob os cuidados dos fil6logas,essa cultura foi perdendo cada vez
mais espaco apos a expansao do impresso.

Desse modo, embora a filologia tenha perdido miesta literatura e o estudo dos
textos em geral ndo ficaram a cargo da nova ciérisinguistica. NoCurso mesmo

encontramos esta passagem curiosa:

Qual é, enfim, a utilidade da Linguistica? Bem @supessoas tém a respeito
ideias claras: ndo cabe fixa-las aqui. Mas é etéjemor exemplo, que as
guestdes linguisticas interessartodos — historiadores, fil6logos etc. — que
tenham de manejar textos(SAUSSURE, 1977, p. 14, grifo nosso).

Saussure esta dizendo-nos que os linguistas r@m derinterpretar textos? Seja como
for, o0 que, de fato, fica patente é que, ao teatamaximo, purificar a linguistica de tudo que
fosse externo ao exclusivamente linguistico, otolgentral de sua ciéncia ndo poderia ser o
texto, devido ao risco certo de enveredar em odness do conhecimento. Uma certeza é que

aos filélogos ainda competia o estudo do texto:

Historicamente, com efeito, podemos dizer muitddapente que a andlise de
contetdo se encontra ligada a pré-historia da itiga, na medida em que as
teorias classicas da linguagem faziam apelo, aonméempo, no estudo dos
textos sagrados, na pratica dos comentarios filmd8g etc. Isto €, quando se
tratava de falar sobre um texto, de analisar umtotexolocava-se

simultaneamente a questédo de sua descricdo nosettidos do termo, isto €,
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descricao de seu funcionamento e descricdo daduefransmissao de sentido
que ele realizava; e, de outro lado, tinha-se aesneito uma atitude normativa.
(PECHEUX, 2014a, p. 204).

Como se vé, o estudo do texto ndo faz mesmo parteadcimento da linguistica
cientifica, menos ainda o texto literario. A serigimtde fato, é algo além da linglidNoutro
ponto também, ndo apenas na interpretacdo dostexfmssivel comparar a filologia com a
AD, a perceber mais uma coincidéncia entre elasraganmdo sao ciéncias, sem que iSso
signifigue demérito. Possenti (2011, p. 388) cogite possamos, a respeito da AD, fazer a
mesma assercado que fez Foucault sobre o marxisampsianalise: considera-la importante
demais para ser ciéncia. Quanto as semelhancas &®Wb e a filologia, elas encerram-se
nessas que mencionamos.

A disputa entre elas, que ndo se tinha levado ersideracao até muito recentemente,
fez surgir a seguinte questdo: a AD rompe completdéen com a filologia ou é sua
continuidade ou evolucdo? Se os estudos em tormiisdorso constituem uma nova filologia

ou se eles sdo uma ruptura, Maingueneau (2016) flaz esta afirmacao:

Esse tipo de debate ndo poderia ser de todo modolusivo: primeiro, porque
ndo ha um critério seguro que se permita dizertir p@ quando se passa de um
saber ao outro; depois, porque a nocéo de filolegiassim como a de andlise
do discurso, alids — é de uma grande plasticidade.

Embora Maingueneau néo se decida nessa questéaos stimgados a discordar dele,
em virtude das enormes diferencas entre a filoleg@a AD. Ndo é errado de todo notar
algumas similaridades entre elas quanto ao seuoob¢e estudo, ambas interessam-se pela
leitura; no entanto, os pressupostos, quando pa@ermomparados, encontram-se, nao raro,
no nivel da oposi¢cdo. Com isso, 0 proprio Maingaen@ 997, p. 10), noutra producéo sua,
concorda conosco: “a analise do discurso ocupou lumaaparte do territorio liberado pela
antiga filologia, porém com pressupostos tedricosétodos totalmente distintos”. Possenti
(2011, p. 359) também concebe a AD como uma rugturaa filologia:

Se aceitarmos que de fato a filologia € o conjutto procedimentos de
interpretacéo de textos que vigorou pelo menosnatgdos do século XX (sem
gue o surgimento de outros e a critica a filolagisenham feito desaparecer),
pode-se dizer que a AD surge rompendo com ela.

? L ingua’ na concepcdo saussuriana evidentemehtd.se a Linguistica se constituiu como ciéncig foi,
precisamente, no interior de um constante debdtee spquestédo do sentido, sobre a melhor fornizade de
suas fronteiras a questédo do sentid®ECHEUX, 2009, p. 78, grifo do autor).
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A concepcédo de leitura trazida pela filologia, geeemplo, que busca a verdade do
texto, uma interpretacdo autorizada ou verdadearagrenca num individuo consciente,
controlador dos sentidos que foram colocados nim;texideia de um contexto biografico e
cultural por meio do qual uma obra surgiria séotg®mle vista que a AD empenha-se em
refutar. E ela faz isso de trés modos: 1) compreanee a lingua é equivoca, e ndo univoca
como a imagina a filologia, e o sentido do texfmissémico; alias, ndo ha sentido no texto,
mas efeitos de sentido; 1) concebe o sujeito céassujeitado”, uma vez que € atravessado
pelo inconsciente e pela ideologia, de modo quejizer, diz mais do que o que imagina,
além de ser, um porta-voz de uma ou de variasaded, ou seja, nao é ele de fato quem diz;
l1l) opBe a um contexto histérico homogéneo, unestade dividida em classes ou gripos
A isso a AD chama deondi¢des de produc&o

Mesmo o termo conteudo, que aparece nesta dishertpgde ter uma boa aceitacao
por parte de fillogos e de outros cientistas secmas é rejeitado, ainda que indiretamente,
pelos tedricos da AD, ja que o texto ndo tem unideiue vamos buscar com nossa leitura,
mas noOs atribuimos sentido(s) a ele. Em verdadedDarequer uma reformulagéao
terminoldgica, devido a introducdo de novos conseifs palavras veiculam discursos que,
por vezes, destoam ideologicamente da AD.

Ao mencionar a filologia, temos em mente seu traba@om o texto escrito; todavia,
durante a ldade Média, a leitura em voz alta timiiita importancia, precisamente, para que

outros igualmente pudessem “ler”, ou melhor, ows&rtextos. Poucos liam (menos ainda
escreviam) do modo como atualmente se pegszsso modpa leitura. Isso se devia a
diversas razdes: ndo havia uma padronizacdo — wamégjica da norma culta ou mesmo
uma norma; um dicionario da lingua nacional, isto& havia ortografia; também néo havia
separacao entre as palavras no manuscrito e asdgdetras eram abundantes; além disso,
para piorar a situacdo, era muito comum que endagmgua nacional, se usasse mesmo o

latim. Num contexto desse tipo, havia muito pouspago para um modo de leitura como

21 Concepgao marxista da histéria: “A historia de tedeiedade até nossos dias € a histéria da lutiagses.

[...] Homem livre e escravo, patricio e plebeueegre servo, mestre e oficial, em suma, opressogsimidos
sempre estiveram em constante oposi¢do; empenhadus luta sem trégua, ora velada, ora abertaglugaa
cada etapa conduziu a uma transformagdo revolu@odé toda a sociedade ou ao aniquilamento das dua
classes em confronto. [...] O que distingue nopsa@&— a época da burguesia — é ter simplificadpasicao

de classes. Cada vez mais, a sociedade inteirdedbe em dois grandes blocos inimigos, em duasdgsan
classes que se enfrentam diretamente: a burguesiaadetariado”. (MARX; ENGELS, 2009, p. 23-24).
22«podemos considerar as condicdes de producdo mideestrito e temos as circunstancias da enuiiciago
contexto imediato. E se as consideramos em seatido, as condi¢cdes de producao incluem o contdin-
histérico, ideoldgico.” (ORLANDI, 2010, p. 30). Es<ontexto sécio-histoérico, ideoldgico ndo é apenas
contemporéneo ao texto. O passado também est&dnchssim como textos de todas as épocas. Mesmo a
imagem que um individuo projeta de si mesmo e dmpou seja, as forma¢bes imaginarias, o cargoetpie
ocupa, além de outros elementos, comp&em, iguadmastcondicbes de producédo de um discurso.
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quer a AD. Uma leitura profunda de um texto em gretissico era impraticavel para
estudantes franceses. Numa aula com esse tipo wgiahao professor tendia a voltar-se
muito mais para questdes idiomaticas que proprigerdiacursivas.

Estamos cientes de que a filologia ainda perdugaiee floresceu bastante durante o
século XIX. Contudo, a medida que o conhecimentadi®gico avanca, menos ela se tem
feito necesséria para os textos do presente. “Usnobifetivos, sendo o0 mais importante, da
atividade do filélogo reside na recuperacdo dootexiginal — do qual os outros a ele
relacionados sdo cépias —, editando-0.” (PESSOA520. 16). A preocupacdo em chegar
ao originaf®, tentandojnclusive descobrir a intencdo do autor, pois, nessa épscadpias
eram feitas a mao, faz que a AD va de encontriladia. Nessa busca do filélogo, a fim de
facilitar a compreenséo do texto, havia um trabaldonterpretacdo quando ele era editado,
pois trechos escritos ilegiveis ou ausentes premisaer esclarecidos ou acrescentados. Isso
comprometia a originalidade e, consequentementeerdade” do texto. Também significa
dizer que muitos textos, especialmente os maiga@s)tgue lemos hoje sofreram acréscimos
de um ou de alguns fil6logos. E ha até aquelesngue se sabe ao certo se sua autoria é
mesmo legitima, situacdo das epopeias que teridenadira do poeta grego Homero. Isso
demonstra que os filélogos ficavam diante de probk que sua teoria ndo podia superar e
que negavam a base ideoldgica da filologia. A \a@daa fruto da interpretacdo de um editor
e, muitas vezes, ficava inacessivel.

Quanto aos problemas da filologia, a AD tem outeapostas, pois esta, diferentemente
daquela, sempre sustentou a equivocidade do texsnio legivel!); a falta de clareza; negou
a autoria por outro viés, no sentido de que nastexim discurso original, individual, e os
textos atuais ndo costumam oferecer dificuldadentgua autoria. Essa é uma questdo da
cultura do manuscrito. Para esses documentos antgiologia ainda cumpre uma funcéo.
Na verdade, a AD nunca tentou resolver os probledsasilologia. Como pudemos ver,
alguns deles nem existiriam para AD, despreocupgaatasua natureza, com a exatidao e com
a verdade filologicas. De fato, o que ocorria nondwda filologia, aristocréatico, era uma
negacéao da luta de classes, do anseio de diveawes Dai essa ideologia do sentido Unico,
a cuja chave so o fildlogo tinha acesso, interpdieo de acordo com 0s interesses de uma
determinada classe, normalmente a dominante. A imaocem que 0s sacerdotes catdlicos

lidavam com a Biblia: reclamando para si sua exegeslusiva da uma nocdo de como se

2 A relacdo entre originalidade e verdade é antigimete a Platdo e ao seu mundo das ideias, daqeal é
um reflexo imperfeito. A etimologia tem como prgsssto essa teoria platdnica. A AD nega a origisal@e a
crenca numa verdade, especialmente, numa perspetisoluta. E mais apropriado relacionar a AD cem o
sofistas, em virtude do relativismo presente ers gigias.
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dava o funcionamento da interpretacdo no mundtoaréico: quem interpretasse esse texto
de outra forma, que néo a oficial, era considehadege.

No mundo em que a AD desenvolve-se plenamentegxi&tem trechos ilegiveis ou
mesmo textos incompletos, normalmente manuscrit®esjuais seriam preenchidos com a
habilidade do fillogo. O impresso e o digital disparam o fillogo desse trabalho. Assim,
novas condi¢des de producéo fez entrar em cenalistando discurso. O texto moderno em
linguas modernas permitiu o surgimento de umapieei como a AD, pois, uma vez que a
legibilidade ndo era um problema, foi possivel aawurrente de pensadores passarem ao
discurso, a buscar outras questdes. Nao mais caranagpcoes tradicionais de sujeito, por
exemplo, mas com as contribui¢des da psicanatigenearxismo.

No que concerne aos metodos, é necessario esclgec@do ha equivaléncia entre as
disciplinas, porque os dois mundos de que cadapariipa sdo completamente diferentes.
A filologia ainda tem sua utilidade, pois ndo héitmgue possa fazer a AD para verificar se
0S manuscritos da obra de Homero ou do poeta Goeg®iMatos sdo mesmo auténticos (por
vezes, nem mesmo a filologia soluciona o problerda). trabalho que se mistura com a

arqueologia e com a paleografia, ciéncia auxilideehistoria:

[...] aguele que compulsa um texto medieval edjtadta cantiga trovadoresca,
nao faz ideia de como é sua forma original, de fuabalho teve o paledgrafo
para transcrevé-la, interpreta-la ou mesmo fazeksaitnos. Observe-se este
verso de uma cantiga de Aires Nunes presente ngcideiro da Vaticana
(apud SPINA, 1977, p. 109) cuja dificuldade de visual@mcexistente no
manuscrito, devido a letra utilizada e as condigdesmaterial, ndo nos foi
exequivel reproduzir:

nd b9 qdes uos au’'dadaq

Nesse verso estdo presentes cinco abreviatorasn; 9= us (notacéo
tironiana); g= que (ndo conseguimos sobrepor ugntta ) ao q); u'= ver (uer
na época);. Desse modo, 0 verso seria assim titanscr

non busquedes vos a verdad’aqui

Esse trecho mostra ndo apenas as diferencas ¢astara escrita, mas
também que, sem os paledgrafos, ndo teriamos tidssa a nenhum texto
anterior a 1650, profissionais imprescindiveis ataitura dos textos antigos.
(SILVA, 2010, p. 15-16).

Nesse ponto, a AD nao supera a filologia ou coecaom ela. Com relacdo aos
principios filoséficos de cada uma das teoriasy@tura € gigantesca e pode-se afirmar,
categoricamente, que a AD contrapde-se a filolegipe, de modo implicito, questiona sua
continuidade na interpretacdo de textos. Alias, mo mérito do trabalho do fildlogo, seria
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também possivel uma filologia, nesse caso, estdalasdo da técnica de restauracdo e
edicdo de textos antigos, que utilizasse as cobespda AD para embasar o trabalho
interpretativo, pois esse parece ser 0 maior ¢ordfetivamente. Contudo, sabemos que essas
questdes nao interessam a AD por ora e, conside@nthtos da maneira como estao postos
atualmente, o embate entre filologia e AD é inexdtasobretudo, porque esta disciplina passa
a ocupar-se também da interpretacéo do textoriteguestdo que veremos mais adiante.

3.2 A importancia da Analise do Discurso como umaebria (geral) da leitura

Foi dito acima que muitos textos ficaram a carge d&ncias sociais, deixando a
filologia mais proxima dos textos literarios; camiy a filosofia que embasa as concepgdes de
mundo da filologia permanece no modo como essagia® ou pelo menos algumas delas,
leem o que a AD chama de sequéncias discursivas.d&sm problema ao qual o analista do
discurso precisa ndo so estar atento ao fazempgsgsiisas, mas também fazer contraposicao
a ele, pois, se temos consciéncia de que a intagdi® que nos € apresentada da histéria
depende das concepgdes ideoldgicas do historiad8loré certo que esse discernimento esteja
presente em relacdo a outras areas. A leituraquiafde um texto deve iniciar-se observando

essa questao:

O que eu queria acrescentar € que, constituindms® disciplina cientifica
nesses diferentes niveis, a linguistica retirodeseerto nimero de terrenos que
deixou descobertos, livres para outras influénejasm particular, o que esta no
fundo do problema que nos concerrge,regido da comunicacdo ou da
transmissdo do efeito de sentidos foi deixada Ipaea 0 que chamamos as
ciéncias sociais ciéncias humanas ou ciéncias do comportamente, qu
acreditaram poder instalar-se ai, reproduzindouastdes que haviam de fato
sido em parte as da ciéncia clas$ica saber: o que é a comunicagéo? Dito de
outra forma: como podemos reencontrar, recolocamproblemas que haviam
sido deixados de lado na constituicdo cientificaliiguistica? (PECHEUX,
2014a, p. 205, grifo do autor).

Recoloquemos, entdo, os problemas da linguisté&ssicla, mas ndo como um filélogo
faria, mas como um analista do discurso. E essentids aqui de “recolocar” para nos.

Pensemos numa outra ciéncia social, o Direito, £ pressupostos conceptuais em que se

4 A linguistica classica ou a linguistica pré-cificai a filologia ou a linguistica histérica.
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fundamenta. Sejamos ainda mais precisom que nog¢éo de sujeito, por exemplo, o direito
opera?Algo que implica também uma visao de lingua.

O modo como as pessoas sao punidas da-nos umaQOdenazistas, apos o término da
Segunda Guerra Mundial, comecaram a ser procurpdlzs vencedores do conflito. A
responsabilidade foi atribuida a alguns poucosviddbs, mormente 0s que ocupavam
posi¢des hierarquicas de maior importancia no gy no meio militar. O que, realmente,
pretende-se com isso é obter uma espécie de pemgpkx, algo para causar, nas pessoas em
geral, a sensacéo de que os culpados foram castigedidamente. E a figura do individuo
racional responsavel por seus atos que entra ea) peis, efetivamente, se considerdssemos
tudo o que viabilizou o nacional-socialismo, falier prisbes para todos os envolvidos — do
militante desempregado, a grandes industriais dadmunteiro; do nazista aleméo, ao
fascista eslavo (!). As condi¢des de producéo doudso de extrema direita na Alemanha nao
se esgotam nessas amostras. A propria politiceegeegacdo racial nos EUA contribuiu
também, porquanto um discurso circulard com maiidade sempre que houver parafrases
dele.

Um fato muito intrigante ocorreu com o término am@dda Guerra Mundial e o inicio
da Guerra Fria. Os Estados Unidos buscaram a celghm de diversos nazistas para
combater o comunismo. Klaus Barbie € um exemplotanconhecido. Nessa funcéo, ele
recebeu durante muito tempo protecdo dos americanosielhor, de 6rgdos de inteligéncia
como a CIA. No final dos anos 80, quando deixogetedtil, foi condenado a prisdo perpétua
por crimes contra a humanidade, mas s6 os ligaddsganda Guerra. Os crimes contra 0s
comunistas, isto €, a servico do capitalismo, rdanfi incluidos. Assim, a politica ou as
condicdes de producéo de um discurso tem um peso grande nas decisdes judiciais.

Que fique claro que ndo estamos fazendo uma sé@gparaaniqueista das pessoas.
Apenas, estamos partindo da premissa ja existentgud o nazismo foi um crime. Desse
modo, incluimos também aqui aqueles que simpatizara parte com a ideologia de Hitler,
caso de muitos franceses que ndo defendiam odaszisas que tacitamente apoiavam seu
projeto politico. Os alemées que ignoraram asgastnazistas por ndo serem as vitimas. As
nuances sao inumeras. No entanto, alguém seragsomihho. Mesmo quando ha um grupo
sendo punido, ha sempre o pensamento de que @glassiar o(s) culpado(s).

No entanto, embora as coisas no direito se deege ehesdo, iSSO acontece, porque essa
ideologia ou aparelho ideoldgico do estado, utiidauma nocdo de Althusser, opera com
uma noc¢ao de sujeito consciente, cartesiano, jstoré@ uma noc¢ao de sujeito (ideoldgico):

“O futuro do subjuntivo da lei juridica ‘aquele gceusar um dano...” (e a Ekmpreencontra
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‘um jeito de agarrar alguém’, uma ‘singularidadejual aplicar sua ‘universalidade’) produz
0 sujeito sob a forma dsujeito de direitt, (PECHEUX, 2009, p. 145, grifo do autor).

Nisso, esta implicito o que Pécheux chama de esgeeto n° 1, a ideia de que o
sujeito € a origem do discurso; portanto, é elenfada, por extensdo, que pratica uma acgao;
em suma, senhor de sua vontade. H& uma relac@ddaseparacdo entre sujeito e objeto.
Esse sujeito responséavel, e o individuo meritdim duas faces da mesma moeda: uma ilusédo
do efeito-sujeito Embora ndo dé detalhes de como as coisas funeionantes, Pécheux

afirma que as coisas nao foram sempre assim:

Essas relacdes sociais juridico-ideoldgicas naocird@mporais: elas tém uma
historia, ligada a construgéo progressiva, no fanldhde Média, da ideologia
juridica do Sujeito, que corresponde a novas @stitas quais o direito se
desprende da religido, antes de se voltar cordraMas isso néo significa, em
absoluto, que o efeito ideoldgico de interpelagfareca somente com essas
novas relagbes sociais: simplesmente elas commgtiuma nova forma de
assujeitamenfB, a formaplenamente visivel da autonom(ﬁ’ECHEUX, 2009,

p. 145, grifo do autor).

No Cddigo de Hamurabi, um homem que matasse o dighoutro seria punido com a
perda do préprio filho. Algo muito curioso, poiditohomem é filho de outro. De qualquer
modo, o filho ndo era um sujeito, mas uma propdeddo pai. O mesmo acontecia com
escravos e mulheres. Na famosa historia biblicdodele perde tudo: mulher, filhos, bens. E
como se trata de “coisas”, basta-lhe obter uma mouther e ter filhos com ela que o
problema estara resolvido. Com esses exemploshmse que o que Pécheux aponta como
novo tem relagdo com o papel que a razdo passeu eoin o declinio do pensamento
religioso e como isso contribuiu para a constitickh sujeito, um conceito que parece
natural, mas que é fruto da ideologia.

N&o pretendemos fazer uma histéria do direito agas apenas mostrar como todas as
areas possuem sua base ideoldgica e as consegu@dcieas e materiais que advém disso. A
esta altura, pode-se perguntar como seria a afbcdg justica com 0s pressupostos da AD.
Também poderiamos adir: como seria uma justica lcase no “ndo julgueis para que néo
sejais julgados™? A resposta a essas questdesrqdnteressa-nos menos que observar como
o direito adota solu¢gbes mais simples para fazicp pegam-se alguns homens e castigam-
nos em nome de boa parte de toda a humanidadepdi® aqne a justica, nesse caso, € apenas

um simbolo, ndo uma realidade, um modo de perpatiggologia do sujeito. Sem mencionar

% Consideramos esse termo menos adequado que igdsyj@orquanto o vernaculo ndo possui o termo
‘sujeitamento’, mas disp8e da palavra ‘sujeicdo’.
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que, estatisticamente, a lei é mais dura para @sligpdem de menos renda ou menos forca, o
qgue ja é outro problema. A questdo dos pressupdstoros também foi apontada por
Pécheux sob outro aspecto, ou seja, como a ideolcapitalista influéncia as ciéncias

humanas, ditando seus rumos:

[...] o modo de producdo capitalista reprime erdaea pesquisa em ciéncias
humanas, ndo somente por meio de critérios pditcecondmicos (como no
caso das ciéncias da natureza), mas também ponédm daideologia pratica
dominante isto se deve ao lugar particular que as ciénciamanas ocupam
atualmente, a juncao da pratica cientifica e dgar@blitica. Mais precisamente,
as “concepgbes de mundo” ligadas a ideologia prat@minante intervém de
modo macico na pesquisa em ciéncias humanas, stdeéuma “filosofia
espontdnea” que seleciona os problemas pertineatesiéncias humanas,
enquantoelemento sociado “progresso cientifico e técnico”, estdo de fato
estreitamente dependentes da classe em proveitqudh se efetiva este
progresso. (PECHEUX, 2014b, p. 194, grifo do autor)

Os problemas essenciais presentes nas ciéncianasimas quais Pécheux se refere sédo
o empirismo e a formalizagdo. Esta é representatta yso da matemética. Esse filésofo
francés ndo é completamente contra a ingeréncimatamatica, porém, quando ela esta
presente apenas como uma técnica de medida ouifieagéo, Pécheux toma partido contra
ela. As pessoas facilmente acreditam em dados inaesdd hoje. No entanto, aquelas mais
esclarecidas ja estdo cientes de que dados sa@uidameis. E possivel, por exemplo,
considera-los ora como nameros absolutos, ora ecam®eros percentuais, de acordo com o
interesse de quem divulga uma informacédo. Costenaysalmente, comparar dados dentro
de um periodo de tempo especifico. Por exemploogldd desemprego no Governo Dilma
Rousseff medidos nos ultimos dez anos. E mais jesoiapara quem se opde a Presidente,
cotejar com numeros da época em que Lula govempa&aom os anos em que o PSDB era
situacao, pois o Brasil teve um crescimento bastiawvoravel nos dois primeiros mandatos
do PT. A imprensa brasileira utiliza dados dessdaramnstantemente, pois 0s humeros déo a
ilusdo de objetividade, quando, efetivamente, essatiiante de pura retdrica.

Outra ideologia muito presente nas ciéncias huméragmpirismo, cuja falha reside,
para Pécheux, na concepcédo de que “ha ‘dados’ iposne partir dos quais as teorias seriam
imaginadas” (PECHEUX, 2014b, p. 196, grifo do aut@ile ndo s6 considera isso falso,
como adverte para o fato de que acreditar nissomddm ser partidario de uma série de
pressupostos correspondentes a essa ideologialarasseparagéo entre sujeito e objeto seria

um deles; ou mesmo a ilusdo de que ha fatos sshyaals alguém poderia, posicionando-se
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fora de qualquer ideologia, tratar deles objetivateeisto €, a existéncia do sujeito
transcendental.

Com base nessas reflexdes em torno das concepgéenstituem algumas ciéncias
sociais, ou as ciéncias humanas, a AD passa ataispleitura de qualquer texto, de reclamar
para si todos os terrenos onde haja o discursoqo@@ossa realizar plenamente sua tarefa. A
AD nado pode recusar-se a interpretar determinadssurdos, ndo pode delegar sua
interpretacdo exclusivamente a determinadas &easa operar com vieses ideoldgicos que

vao de encontro as concepc¢des da AD. E, nissaiHselo discurso literario.

3.3 A analise do discurso literario

A andlise do discurso literaffbainda se esta consolidando, e existe desconfismtea
os teoricos da literatura em relacdo a ela. Sadsa questdo, fazemos nossas as palavras de
Gama-Khalil (2009, p. 273) quando ela afirma qu&lanao esta a servico de um so tipo de
discurso”, pois, apesar de suas peculiaridadesto literario também transmite um discurso,
o qual,a priori, nada tem de especial concernente aos discursadedaais textos. O préprio
Pécheux néo restringiu a AD ao discurso politide. dsclarece que “o discurso politico [...]
serve [...] apenas de representante exemplar d&sdw tipos de processos discursivos”
(PECHEUX, 1997, p. 77).

E relevante lembrarmos, por exemplo, que a liteaajs esteve a servigo do discurso
religioso, caso de alguns expoentes da escoladaacammo o Padre Antdnio Vieira; também
ja esteve a favor da abolicdo da escravidao cooesigpde Castro Alves. Como ja faz séculos
que o discurso literario separou-se do misticoa sacralidade, alias, depende da formacao
discursiva de quem |é ou ouve, podemos tirar, esimp, essa aurea de sagrado, de intocavel
do discurso artistié4. Na verdade, ndo podemos imaginar que a concejediteratura na

época do Padre Antbnio Vieira seja a mesma atuédmen

%6 “A prépria nogéo de ‘discurso literario’ é problatica. Ela parece pressupor que, por proximidadgédero

e diferenca especifica, haveria uma categoria sporelente a um subconjunto bem definido da produgéo
literaria de uma dada sociedadaliscurso literario [...] ndo designa uma unidéestt mas permite agrupar um
conjunto de fendbmenos que sdo parte de épocaseelades muito diversas entre si.” (MAINGUENEAU, 201

p. 9, grifo do autor).

%" Jodo Cabral denega essa imagem, porém, em relagdmoeta: “[...] existe toda uma literatura emaalessa
coisa de poeta [...] como se o0 poeta fosse [...Jestado intermediario entre 0 homem e o misticbreem
homem e o santo [...]". (ENTRELINHAS, 2009).



45

De maneira geral, o Barroco € um estilo identifcadm uma ideologia [...]
fornecida pela Contrarreforma e pelo Concilio deniw, a que se deve o
colorido peculiar da época, em arte, pensameritgide concepcgdes sociais e
politicas. Se encararmos a Renascen¢a como um igoidrde rebelido na arte,
filosofia, ciéncias, literatura — contra os idedéscivilizacdo medieval, ao lado
de uma revalorizacdo da antiguidade classica pafiemos compreender o
Barroco como uma contra-reacdo a essas tendémtias direcdo da Contra-
Reforma catdlica, numa tentativa de reencontréw pdrdido da tradic&o crista,
procurando exprimi-la sob novos moldes intelecteagstisticos (COUTINHO,
1997, p. 18.)

N&o estamos tentando diminuir o valor da literatacem essas afirmacdes, pois
consideramos que a literatura ndo € formada apmragosicionamentos ideoldgicos. Com
efeito, isoladamente, nenhuma espécie de militapoasui as condicbes de atribuir
literariedade a um texto. A reflexdo sobre o reah tum papel complementar muito
importante na constituicdo do literario, mas nadadi® texto literario, que pode ser apenas
um som, caso da poesia sonora. De algum modo, gedgeerceber nessa atitude, um
posicionamento, o da valorizacdo do irracional, mée se poderia ir muito além. Ha
exemplos também, e isso desde o surgimento da madderatura, em que o elemento
intelectual sobrepfe-se aos elementos formais.Capitdes de Areiaverificar-se-4 muito
menos trabalho formal que eworte e Vida Severinaguando consideramos que, na poesia
cabralina, preocupacdes com a métrica, a rima,lgharaos, além de outros recursos
literarios, estardo presentes, o que ndo ocorr€apitdes de Areiau com a literatura em
prosa em geral, exce¢do para Guimardes Rosa, ingigagiem funde prosa e poesia. A
intangibilidade linguistica, por exemplo, uma dasacteristicas do texto literario, a qual
significa que nao é possivel retirar determinadevpa do texto literario e manter sua
literariedade, sera normalmente mais comum na @& na prosa. Em suma, o literario ndo
é algo homogénéd

Outro ponto a favor da analise do discurso literérique a AD, desde o inicio, ja se
apresentou com uma disciplina transversal por gamjlinguistica, marxismo e psicanalise,
trés ramos do conhecimento diretamente relacionadadtica literaria, porquanto entre as
suas diversas correntes estdo, precisamenteica onirxista, a critica psicanalitica e a critica

linguistica ou formalista. E € na comparacéo casagsorrentes apenas, por razdes de espaco

% Se compararmoss discursosdo Pe. Antdnio Vieira com a poesia de GregérioMios em toda sua
diversidade, especialmente sua poesia erética,npanaionarmos apenas o barroco brasileiro, vereggedesse
estilo também nao é algo homogéneo.
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e de proposito, que iremos mostrar as contribuigdesa AD pode oferecer na interpretagédo
do discurso literarfo.

E importante, no entanto, deixar claro que, nadaols muitos pontos de contato, ha
algumas diferencas entre a AD, a psicandlise e xisnao’. Os analistas do discurso
sustentam que, na enunciacdo de um discurso qualtfi® se controlam os sentidos que
podem ser gerados. Os marxistas, em geral, pensautich modo (Marx também se incluiria

ai), pois sempre defenderam a ideia do sentidm@awmbra de Marx:

O que poderia acontecer — 0 que, de certo modaermn— é que Marx foi
considerado como... o primeiro teérico marxistdespeito da famosa frase pela
qual ele rejeitou este adjetivo categorizante, cgrtos companheiros seus ja
haviam forjado enquanto ele vivia, por derivacguagir de seu proprio nome.
[...] O fato de que Marx tenha assim recusado senteecer nos efeitos iniciais
associados a “recepcao” sécio-histérica de suafobiuase sempre entendida
como uma denegacgéo, significando, de fato: “Eul Kiarx, sou efetivamente
marxista... mas ndo no sentido em que se entendancente”. Nesse ponto
preciso comeca, me parece, a tematica aristocrddéicdoa” leitura oposta as
mas leituras (banais e falaciosas), da interpretqusta, sempre em reserva
guanto as interpretacfes errdneas, da verdade tHosde um processo de
retificacdo potencialmente infinito. (PECHEUX, 199039-40).

E uma critica aquela ideia de que Marx n&o foi aempdido como deveria, e que, por
isso, 0 socialismo ndo ocorreu de maneira perféitama critica aos marxistas em geral,
mesmo Pécheux sendo um “marxista”, é a distanciee em concepcdo de sentido no
marxismo, nesse aspecto, filologica, e na"AD

Maingueneau (2012, p. 21), outrossim, embora potroowiés, enxerga uma
aproximacdo entre a abordagem marxista da literagdua filologia. A diferenca dar-se-ia
apenas no nivel vocabular, ja que a ideia de aldbraria expressar uma visdo de mundo
continua. Apesar de Maingueneau néo enfatizar &sescentariamos um elemento distintivo
consideravel entre essas duas concepcoes: a eomarxista levara em conta a relacédo entre
discursos e classes sociais, algo que a filolog@afaz, pois entende a sociedade apenas do

ponto de vista da classe dominante, sendo, portarais redutora em termos de pensamento.

29 J4 tratamos da concepcéo filolégica de leiturasetamente, em 3.1, pois a filologia ndo represesamente
uma proposta de interpretacdo do texto literarims mma concepcao geral de leitura.

% A distancia entre a AD e a linguistica (cientifiéaeescusavel secundar nesta segéo.

31 Noutra passagem, Pécheux (2014c, p. 161, grifsola®itera, e ndo se isenta da critica: “Eu g@staue,
marxistas ou ndo, sejamos capazes de frustrar,ossordominio de investigacdo e de reflexdo, aistresl
tendéncia ao narcisismo tedrico que pode tomarrghge formas integrativas, entre a a-historicidade
antropolégica e a historicidade homogénea de urhdismo coletivo que parece ter dificuldades enosiap a
categoria de contradicao. [...] Submeto esta déstusritica, e as hipéteses que ela contém, asd&ogeral, de
maneira queneu proprio narcisismo tedrico nao seja injustamerd protegidd'’.
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Freud, por sua vez, trata de duplo sentido, aostigag os chistes. Novamente, a
compreensao de que o sentido esta no texto, addeianteudo a ser explorado, de que um

chiste limita-se a expressar uma ambiguidade:

A este ponto devemos estar preparados para emftentaobjecdo que afirma
gue estas sutis distingdes estdo procurando sepeisss que pertencem ao
mesmo todo. Serd que todo duplo sentido possibilita deslocamento
desviando o curso do pensamento de um sentidogpéma? Estaremos, pois,
preparados para permitir a postulacdo do ‘dupldid®ne do ‘deslocamento’
como representantes de dois tipos de técnicas idte diastante diferentes?
(FREUD, 2006, p. 36).

Na AD, o sentido esta ligado a memdria discursivanterdiscurso e a usos dominantes
na sociedade, porém, nao € fixo. O que pode patgoechiste ou uma piada para alguns;
para outros, pode ser uma ofensa, cabendo, emsat@sos e lugaresjclusive uma acgao
penal, visto que o sentido pode sempre variar dedaccom a formacédo discursiva (FD) em
gue esta inserido quem |é o texto. Nao cremos qrigdFestivesse ciente disso ao discutir os

chistes:

Dois judeus se encontram nas vizinhancas de unedyén “Vocé tomou um
banho%”, pergunta um deles. “O qué?”, retruca o outrcd tim faltando?”
[Freud comenta que] Se alguém ri de um chiste @mla sinceridade, ndo esta
precisamente na melhor condicdo de investigar &uich. Dai que algumas
dificuldades assomam quanto ao progresso dess#iseand..] a técnica do
chiste [...] consiste no uso da palavra ‘tomar’ @ois sentidos. Para um dos
interlocutores, ‘tomar’ € o neutro auxiliar; parawatro, trata-se do verbo com
seu sentido esvaziado. Lidamos portanto com o ahisouso ‘pleno’ e
‘esvaziado’ da mesma palavra [...] Se substituimosxpressdo ‘tomou um
banho’ pela equivalente, mais simples, ‘banhouesehiste se esvai. [...] Dessa
forma, o chiste uma vez mais conecta-se a formaxgaessao ‘tomou um
banho'. [Na verdade?] O chiste [...] assentarja.begunda pergunta: ‘O qué? ha
um faltando?’. Ndo se pode negar a esta resposdecahistoso, seja por
alguma extensdo ou modificacdo, sem interferénoia o sentido. Temos
também impressao que na réplica do segundo juéo de que nem lhe ocorre
a idéia de ter-se banhado é mais importante quengpreensao errbnea da
palavra ‘tomar’. (FREUD, 2006, p. 33-34).

N&o iremos negar o valor da reflexdo de Freud;manto, o chiste abre espaco para
outras interpretacdes. Tomemos como exemplo algpueamabomine o antissemitismo, seja

judeu, seja de outra nacionalidade qualquer, isenessa FD, o chiste soara como uma

%2 Em portugués, o chiste é intraduzivel, por issofad sentido. No entanto, em inglés, por exenmplorimeira
pergunta (“Vocé tomou um banho?”) é “Have you taikdrath?”. E, nessa lingua, ‘take a bath’ €, paeoiste,
tomar banho de banheira, ou seja, ndo vale partaobd@ chuveiro. Assim, ‘take a bath’, “tomar/pegana
banheira”, pode apresentar os dois sentidos quel Fegt4 tentando apresentar como possibilitadarehidte,
ja que a segunda pergunta do interlocutor ficasiduzida assim: ‘ha uma (banheira) faltando?’ Qbeiate, no
alemao, lingua original da obra de Freud, as caisasm ocorrer de modo semelhante.
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ofensa e nado provocara riso algum, uma vez queudsu$ estdo sendo chamados
indiretamente de sujos. Imaginemos, outrossim, ssipitidade de um germanéfono nao
atribuir sentido nenhum ao chiste, jA& que ha mugassoas que ndo entendem certas
“pilhérias”. Se isso ocorrer, qual € o sentido Uste para esse ouvinte? Ou se o chiste chega
aos ouvidos de alguém, um brasileiro, que descenbeatiscurso antissemita ou o0 que seja
um judeu, qual é o sentido do chiste nesse cast&ds como ndo é s6 uma questdo de
gramatica, de saber quando um verbo é parte deedprassao e quando ele ndo €, ha de
mister conhecer também o exterior ao texto, ou, skgerminadas FDs. Demais, pensemos
num religioso cuja ideologia religiosa proiba mrigue esteja convicto de que esse prazer é
um pecado, sua relagcdo com esse texto ndo seré &rqud espera. Também ndo seria
absurdo incluir leitores que desprezem o texto gtude da sua inverossimilhanca, presente
na resposta “ha um faltando?” Quem poderia, reaknessponder com tal pergunta? Ainda é
viavel considerar que um leitor ndo perceba o sartiitismo do chiste e julgue que o segundo
judeu estava brincando com o primeiro ao respoteleénaneira tdo absurda. Portanto, ndo ha
sentido ou duplo sentido, ha bem mais que issefeit®s de sentido sédo inumeros, se o chiste
nao for enunciado em condi¢des ideais, algo mudegvel de acontecer.

Apesar disso, a percepcao de Pécheux de que sdin@m@os mais do que queremos ao
enunciar tem muito da contribuicdo da teoria dmmsciente, o qual “se expressa na fala a
revelia da intenc@o do sujeito e além de seu camieeto consciente. O sujeito diz mais do
que pensa e do que quer dizer; a fala tem a pdaueede ser inevitavelmente ambigua”.
(CASTRO, 1986, p. 5). Nao nos delongaremos maisasggormenores. O fato é que, se ndo
existissem essas divergéncias, tornar-se-ia just@naggiestionavel a intervengcdo da AD como
mais uma corrente de investigacao da literaturis, peiteremos, ja existe a critica marxista e
a critica psicanalitica.

No tocante a linguistica e sua relacdo com a litexa o estruturalismo serve de base
para diversas correntes imanentistas e para aiprépmfiguracdo da teoria da literatura no
inicio do século XX, ou de uma nova teoria daditera, critica literaria ou poétitaja que
0s estudos, nessa area, remontam, no Ocident&td@o Rl a Aristételes. Uma corrente da
teoria literaria, o formalismo russo, concebe-a@am ramo da linguistica. Jakobson (1999,

p. 119) defende essa tese:

33 41...] no século XX observa-se concorréncia de des termos critica literéria, poética, ciéncialitlratura

[influenciado pelo aleméadbiteraturwissenschdffte teoria da literatura.” (SOUZA, 1986, p. 30).lidamo-los
como intercambidveis, conquanto estejamos a pasutesdiferencas entre eles. Porém, ‘poética’ gaddém
tratar-se de adjetivo feminino singular ou da dtomdnima de Aristételes.
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A Poética [teoria da literatura] trata dos problsrda estrutura verbal, assim
como a andlise de pintura se ocupa da estrutui@ipic Como a Linguistica é a
ciéncia global da estrutura verbal, a Poética peeleencarada como parte
integrante da Linguistica.

As concepcdes de linguagem de Jakobson e de PésBeusastante distintas, o que
serve, mais uma vez, para legitimar a analise soudso literario. Como o alvo da AD € o
discurso, suas preocupacdes vdo sempre além dognie estético; com efeito, forma
também é discurso, e é por esse viés que a AD detse tema como uma nova critica
literaria. Enquanto se estabelece nesse papel, agudstionara diversos pontos de uma
concepcao de literatura, por exemplo, formalisiajcar pela tentativa de fixar as diferencas
entre um texto literario e um texto nédo literAdopropdsito, ao definir o objeto precipuo da
teoria da literatura, Jakobson (1999, p. 118-1fify do autor) faz esta afirmacao:

A Poética trata fundamentalmente do problerQaie é que faz de uma
mensagem verbal uma obra de art8@ndo o objeto principal da Poética as
differentia specificaentre a arte verbal e as outras artes e espéziesndiutas
verbais, cabe-lhe um lugar de preeminéncia noslestiterariod’.

Os formalistas consideravam que a critica devedtart exclusivamente da “obra
literaria” e afastar o enfoque filosofico, psicdneb, socioldgico (questdes que interessam a
AD). Sobre os formalistas, Moisés (1982, p. 305)raf que “nutriam a esperanca de chegar a
uma ciéncia da Literatura, que tivesse por objéto a Literatura, mas a ‘literariedade’ do
texto, ou seja, aquilo que o torna literario”. Essparacdo problematica entre conteudo e
forma, como se isso fosse possivel, reduziria t téerario a nada, porquanto a qualidade de
uma metéafora, por exemplo, é indissociavel dogasfale sentido que se criam a partir dela.
Destarte, interessa-nos mais uma concepcao datlitarque envolva a totalidade do que
encontramos no literario, pois o que seria da ddpde da obra de arte de despertar nossa
sensibilidade humana se a limitAssemos apenas astauliterariedade? Sobre esse ponto,
estamos mais de acordo com esta posicdo paslusive responder a questdo feita por

Roman Jakobson mais acima:

[O] caraterliterario das obras literarias reside precisamente na aégrde
todos os elementos recebidos das varias formas aidecimento que
influenciam a Literatura, integracdo essa que aestorma em unidade, em

3 Contudo, Jakobson (1999, p. 119) acrescenta: ferte que muitos dos procedimentos estudados pela
Poética ndo se confinam a arte verbal”.
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totalidadé®. Noutros termos: o texto literario caldeia, trémsfa e unifica tudo
guanto a sensibilidade do escritor capta do murgldoda em matéria de
realidade sociolégica, politica, psicologica, €MdOISES, 1982, p. 314-315,
grifo do autor).

Nota-se, no formalismo, a mesma posicdo de Saussureelacdo a lingua, isto €,
relegar o significado a segundo plano a fim de ipisar, também a poética (ou teoria da
literatura), ostatusde ciéncia. E se o linguista suico considerounguistica parte da
semiotica, analogamente, a poética formalistarioaixada na linguistica por Jakobson. N&o
€ preciso lembrar como a linguistica saussuriames#ficiente para resolver os problemas
linguisticos, 0 que, para mantermos o procedimdatbnguista russo, pode-se estender para
o formalismo quanto a dar conta do discurso literar

Na AD*, o poéticd’, ou a literariedade, na concepcéo dos formalistssos, ndo reside
fora da linguagem. E uma propriedade da lingua psssibilidade de deslizamento para o
poético, de fazer a palavra passar de um sentidira. Curiosamente, a tese de Jakobson de
que o objeto da poética é unicamente a literaresdadcar-nos-ia para a analise de qualquer
texto em que se encontrasse a literariedade, angaé exclusividade do que, atualmente,
considera-se literatura. Como amostra disso, ngilBracentemente, passou a circular este
discurso: “MAIS CONHA, MENOS CUNHA!", de autoria dGrowroom, um grupo que
pleiteia a legalizacdo da maconha e que, como &e lpo, deseja o impedimento de Eduardo
Cunha, atual Presidente da Camara dos Deputado8rasil, por seu envolvimento
comprovado em corrupgdo. E um discurso de natyselitica no qual se podem encontrar
diversos elementos “poéticos”: “ambiguidade”, &, paronomasia, metafora. Como, para a
AD, nédo ha o discurso poético, no sentido de adga dla lingua, o que significa privar o texto
literério da exclusividade da literariedade, essarr@ncia de elementos “conotativos” em

outros discursos € algo esperado por fazer pamatdacza da lingua:

% Com essa ideia de “totalidade” ndo podemos comcppis a obra literaria néo faz sentido isolad@mendo

é um todo semantico. E preciso sempre relacionéolatros textos, quer literarios, quer nio litesri

% A concepcao de discurso literario como discursestiinte, defendida por Maingueneau (2012, p75p-

nao faz sentido para néds. Ele, além de unificatissursos literario, religioso e filosofico e cigicb, quanto a
esse aspecto, enxerga o discurso literario congemride outros discursos, mas nao originado ele é&amb
Alids, Maingueneau até reconhece que os “discusestituintes” ndo sao apenas fundadores, interagemos
discursos “ndo constituintes”, mas possuem a caiatita de negar isso. Na verdade, muita gentedgutala
também se considera a origem do discurso. Pécheamma a isso de esquecimento n°® 1 e, como se pode
perceber, ndo é exclusividade do discurso lite&rjwor isso, insuficiente para defini-lo.

" Ao ser questionado sobre o que era para ele icppdbdo Cabral deu esta resposta: “Para mimesip@

uma constru¢éo, como uma casa. Isso eu aprendiLeo@orbusier. A poesia é uma composicao, quera dize
uma coisa construida, planejada — de fora paraaéedinguém imagina que Picasso fez os quadrosapie
porque estava inspirado. O problema dele era pedala, estudar os espacos, 0os volumes. Eu sddenten
poético neste sentido. Vou fazer uma poesia dextansao, com tais e tais elementos, coisas queeu
colocando com se fossem tijolos. E por isso quep@sso gastar anos fazendo um poema: porque existe
planejamento”. (CADERNOS DE LITERATURA BRASILEIRAQ96, p. 21).
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Da nossa perspectiva, ndo ha “desvio” — e, portanfio ha linguagem
“poética”. H4 somente um processo geral de lingmadencionando tanto no
aprendizado verbal de criangas quanto no uso antdila linguagem por todos
os falantes, bem como nos seus usos politicorérlibe (PECHEUX; GADET,
2014, p. 104, grifo dos autores).

Percebamos como o olhar da AD ja nos obriga a @itanmulacdo da concepc¢do de
linguagem que prepondera no meio literario, portpuaem mesmo a linguagem quotidiana
esta isenta de ser poética. Aparentemente, no dia,aa presenca de clichés seria mais
significativa que no texto literario, em virtude espontaneidade. Contudo, é mais aceitavel
pensar numa convivéncia entre clichés e “novaséafoedts no literario.

Notemos como, no discurso politico, humoristicmppgandistico a probabilidade do
que a teoria da literatura considera poético oc@de enormes. E isso ndo é uma descoberta
dos analistas do discurso, sejamos justos, é maasanfase, pois em Aristoteles (2012, p.
179-184, grifo nosso) ja h4 esse reconhecimengte ‘elemento [a metéfora] possui a maior
eficaciatanto na poesia como no discurso oratérifr..] ha também metéforas inapropriadas,
umas devido ao seu carater burleseotgdmbém os comediografos utilizam metaforas
[...]".

Essa € uma verificacdo que desmonta 0s argumentdsaios a uma analise do
discurso literario, pois, se ele compartilha a@mantos estéticos com outros textos, como a
AD poderia investigar o discurso politico, humacist etc., mas ndo o discurso literario?
Alids, nem se pode mesmo garantir essa divisdoaeina clara. O que nao deve ocorrer € a
pretericdo desses aspectos artisticos, os qudis, egitadamente, relacionados a literatura,
caso a AD arvore-se no papel de critica liter&@a. analistas do discurso precisariam
reformular diversas questdes, as quais, para fzme de um livro didatico, por exemplo,
teriam de ser sistematizadas.

N&o obstante esses argumentos, nossa investigagsi@lctrata pouco de questdes
estéticas, fazemos apenas algumas observacfesetabre trabalho. Sendo assim, uma vez
que, na proposta que serviu de mote a esta disgestastamos tratando principalmente do
discursivo no texto literario, sem dar muita impadia a aspectos mais formais, nossa analise
do discurso cabralino € plenamente aceitavel tpototedricos da literatura, propriamente
falando, quanto por analistas do discurso.

Entendemos que a AD j& tem muito que contribuia@aanalise do discurso literario,
mas o termo “consolidando”, que aparece na printeiha desta secao secundaria, deve ser

destacado. Nas palavras de Maingueneau (2012, :p:Or)terreno [...] se acha em
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constituicdo”. Contudo, hé criticas literarias ggeoram os aspectos discursivos estéticos e
dedicam-se apenas aos elementos tradicionalmestersivos ou ideologicos, e, mesmo
assim, detém essgatus demonstrando que ndo ha a teoria da literatuess, t®orias da
literatura, pois ndo concebemos a teoria da liesatambém como algo homogéneo. Essa
realidade de que cada critica literaria existentbha privilegiando terminados aspectos do
discurso literario, de que ndo haja uma sequer d@econta do discurso literario

completamente viabiliza para que a AD também psssaonsiderada critica literaria.

3.4 Contribui¢cdes da Analise do Discurso para a dita literaria

Discutiremos alguns conceitos tradicionais daditea que poderiam ser reformulados
pela AD, a fim de observarmos como essa discigomribuiria para a leitura do discurso
literario. Sao reflexbes que se baseiam nos carsceitnos pressupostos da AD, no que
Michel Pécheux pensava a respeito e, também, erasoanalistas do discurso. Trataremos
apenas de mais dois conceitos, pois, se ndo é adleque esta pesquisa tenha tal lacuna,
também nado deve deter-se demasiadamente em té@er@id. Outro conceito que ja
mencionamos, ainda que apressadamente, em 3a3¢doicepcdo de poético na AD.

Dissemos que a AD ¢&, principalmente, uma propdest@itura, um aparato tedrico para
esse fim: os conceitos dkscurso,FD, formacao ideoldgicaformacdo imaginariaetc., os
quais precisam também ser aplicados a literatura gpae, nesse discurso, seja possivel sua
interpretacdo nos moldes da AD, visto que as masairistalizadas de pensar o literario
possuem pressupostos que ndo coincidem com aspc@esepecheutianas. Sendo assim, é
importante que se faca esta reflexdo para quealstas do discurso passemos a repensar o

que ja foi formulado por outras concepcdes derkeiticerca do poético.

3.4.1 A plurissignificacéao

Entre os elementos que distinguem um texto literde um texto nao literario, esta a

plurissignificacdo Esse € um discurso que envolve uma concepcaagiagem que vai de
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encontro a AD. Jakobson pde a questéo nestes tgparasn, utiliza o termo “ambiguidade”,
consoante a traducio

A ambiguidade se constitui em caracteristica isti¢a, inalienavel, de toda
mensagem voltada para si propria, em suma, numlécioroobrigatorio da
poesia. Repitamos com Empson: “As maquinacdes dagéidade estdo nas
raizes mesmas da poesia”. Nao somente a préprisagem, mas igualmente
seu destinatario e seu remetente se tornam ambiglidsOBSON, 1999, p.
149-150).

Jakobson pensa a linguagem como instrumento dersoagdo. A ambiguidade, ao
atrapalhar a comunicagédo, configura um ruido, exastambiguidades propositadas do uso
da linguagem poética. Com efeito, alguns discueéspodem ser mais polissémicos que
outros, mas a plurissignificacdo ndo é, para a ézjusividade da literatura ou da arte.
Qualquer discurso, seja literario, seja politico eata livre da falta de controle de seu autor

sobre os efeitos de sentidos que podem ser gerados:

Quando pensamos discursivamente a linguagem, dl tlificar limites estritos
entre o mesmo e o diferente. Dai considerarmostafie o funcionamento da
linguagem se assenta na tensdo entre processosagiras e processos
polissémicos. [...] na polissemia, o que temos glodamento, ruptura de
processos de significacédo. Ela joga com o equi\@RLANDI, 2010, p. 36).

Portanto, a tese da plurissignificacao literariavpm de uma FD defensora de uma
unidade de sentido do texto, que considera quegudi é clara, sendo os “ruidos” algo
exterior a ela. Desse modo, caberia ao literatopesngom a linguagem rotineira e criar a

ambiguidade, ou a plurissignificacdo, como se fessguivel conter as derivas de sentido de

7

um discurso. Para a AD, o “ruido” é intrinseco rigliagem, independentemente de ser
poética ou denotativa. Estudar a linguagem part@are@s ruidos na comunicacdo é uma

fantasia para a AD. Contudo, vejamos como penszbdak (1999, p. 46):

Muitas vezes, em um dialogo, os interlocutoresamidle verificar se &, de fato,
0 mesmo cédigo que estdo utilizando. “Esta me aloAnEntendeu o que eu
quero dizer?”, pergunta o que fala, quando nao préprio ouvinte que
interrompe a conversa com um “O que é que vocé djger?” Ai entdo, com
substituir o signo que causa problema por outrncsigue pertengca no mesmo
codigo linguistico ou por todo um grupo de signoscddigo, o emissor da
mensagem procura torna-la mais acessivel ao dexzmitif.

% |Iremos ignorar a distincdo enteenbiguidade plurissignificacdoou polissemia Porém, entendemos que,
diferentemente dos dois Ultimos, a utilizaca@ndiguidaderevela uma visao muito limitada das possibilidades
de sentido do texto literério.
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Essa € mesmo uma situacdo possivel de ocorremtaate, a falta de comunicacéo
ocorre mesmo quando se presume que tudo foi conghdee perfeitamente, circunstancia,
alids, mais perigosa, pois envolve a ilusdo daaamlade do sentido ou de que a lingua &
clara. E como estamos tratando de algo inconscieétehavera verificacdo da compreensao
entre os interlocutores na maioria dos dialogostrefanto, isso néo significa que a
comunicacao (da perspectiva da teoria da comurof@sieja acontecendo.

Sendo assim, a concepcao de que o discurso lade¥gpiurissignificativo, enquanto o
discurso n#o literario é inequivoco n&o representdsdo de linguagem da AD. E uma
suposta diferenca que ndo se sustenta. Nem mesii@nade o texto literdrio como
representante do esforco de ampliar as possibd&late polissemia, ja que o sentido é
também da ordem das FDs, ou seja, externo a lirf@oma. base nisso, a plurissignificacao
como caracteristica “intrinseca, inalienavel” ageda literatura ndo mais seria levada em
consideragao.

A fim de que apenas nédo teorizemos sobre a poliaseotexto ndo literario, daremos
um exemplo com o texto “PARE”, mais precisamentplaga de transifd. Evidentemente
que, para que se imagine esse discurso materi@Jiagreciso pensar uma placa vermelha
com letras brancas, presa a uma estaca, fixadargem de alguma estrada brasileira, isto €,
nas condi¢des ideais em que devem estar uma patitarsito em funcionamento. O sentido
parece Obvio:‘parada obrigatéria”; porém, ndo €. O linguistico serve de guia, mas, s
alguém seguisse a risca o que diz a pldicaria parado com seu carro por tempo
indeterminado ao vé-laD “sentido oficial” quer que motorista siga viagem depois que 0s
carros na via confluente passe@uriosamentep motorista nem para quando nao visualiza
carro nenhumsituacéo que ndo se aplica sempre, ja que hénstdncias em que, sé parando
o veiculo, é possivel certificar-se de que a via ésre. Ou melhorpode ser igualmente
quase parando o veicul® propdsito, € uma placa enderecada para masyistao para
pedestres; quem esta nessa posi¢ado, ndo estatefticky algum. Algo de que ja falamos é o
contexto, a placa ndo pode estar em qualquer |8eahcaso estiver no quintal da casa de

alguém escorada num muro, nao provocara os mesitosefle sentido; na verdadeéo tera

% Ousaremos demonstrar a polissemia num discursa aesureza. No entanto, com base em Pécheux (1997,
96, grifo do autor) fica claro que as derivas datide ndo ocorrem téo facilmente em cdodigos, comantece
nas linguas naturais. E sempre possivel tentaaajosignificado deles por existirem linguas degue podem
explica-lo: “Chamaremosfeito metafdricao fendmeno semantico produzido por uma substibuagitextual,
para lembrar que esse ‘deslizamento de sentidee ety € constitutivo do ‘sentido’ designado poey; esse
efeito é caracteristico dos sistemas linglisticasurais’, por oposicdo aos cédigos e as ‘lingutificais’, em
que o sentido é fixado em relacdo a uma metalifgai@ral’: em outros termos, um sistema ‘naturaon
comporta uma metalingua a partir da qual seus &®moderiam se definir: ele é por si mesmo sua @opr
metalingua”. Ainda assim, no nosso exemplo, aptas®s leituras diversas desse tipo de linguagdificiat.
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nenhum valor legalSua apresentacdo material também € importarmeafo, cores, até
mesmo o tipo de letra. Entretanto, a leitura daglado se esgota ai, e, se assim fosse, ja
teriamos varios sentidos para ela, os quais forastadados no texto. Outra questéo
importante, que fara que esse texto, mesmo semdpasto de uma palavra, possa gerar mais
sentidos é como 0s motoristas brasileiros lidam meEgras no transito, ou seja, a FD em que
se inseremMuitos condutores nao respeitam, em dado momestajmais de transito por
razdes diversas: pressa, ignorancia, desatencadeldés e tudo isso deve ser de
conhecimento do motorista prudente e expeh#@; pontos onde o0s sinais Sdo menos
respeitados por exemplo, o sinal serd mais efetivo num treehbque haja um guarda de
transito;ha condutores que ndo observam a lei se seu carrméior que o que se aproxima
pela outra via ha aqueles que a querem respeitars podem ser constrangidos a nao fazer
isso pelos carros que vém atras daspecialmente se ele estiver numa motocicletaaero
de trds for um caminhdo que parece ndo diminuirebbcidade ao aproximar-se da
convergéncianos horarios de grande fluxo de automadveis, hahtreem que a passagem so
€ possivel se houver mesmo o desrespeito ao cuea ditaca Do contrario, o condutor
poderia reter o transito da via em que se encgrarahoras. Como se pode perceber, a
presenca da placa tem a pretensdo de organiz@nsittr, a fim de que acidentes sejam
evitados com sua “leitura apropriada”. No entarjtstamente para poder obedecer a
finalidade da existéncia da placa, € que o motopste atribuir-lhe outros sentidos, pois o
sentido que foi atribuido a ela pelos legisladoi@salizado, univoco, da lugar a outros, no
“mundo real”, muitas vezes, em virtude de diversasrcbes que afetam as posicoes
discursivas em que se encontra o leitor da plaeagu® adiantaria parar e dar passagem aos
carros que vém na faixa concorrente, como exig® sel ao agir assim, arrisca-se perder a
vida? Ou seja, ferir-se-ia um dos propésitos dacén da placa: conservar a integridade fisica
das pessoas. Assim, um condutor que esta na Viergmeial e percebe a chegada de um
caminhdo na outra via, imaginemos um bastante gadoe deve medir se realmente vale a
pena fazer a “leitura oficial” do texto em apre§&e ndo houver carros atras do seu, sem
davida, € muito mais prudente ceder o direito aunighoneiro, quando ndo se percebe uma
diminuicao na velocidade do caminhéo.

Portanto, um discurso, aparentemente tdo simples @sse, possibilitou tal discussao;
o que dizer de livros, textos extensos, quer litesaquer nédo literarios? Faz-se mister, a esta
altura, esclarecer uma questéao: ndo defendemos sgretido pode ser qualquer um; isso seria
negar a historia, assim como advogar o sentida@litPor essa razéo, utilizamos a expressao

“sentido oficial”, ja que se trata de um texto igaao governo ou a uma instituicdo autorizada
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por ele para funcionar. O que negamos é que odseesiteja preso ao texto e que tenhamos
sempre de submeter-nos a uma FD especifica, podecusar o sentido histérico ou mesmo
oficial dos textosp discurso: “O sentido, para a AD, ndo esta ja fixagriori como esséncia
das palavras, nem tampouco pode ser qualquer uandaterminacao historica”. (ORLANDI,
2007b, p. 27). Assim, no texto literario, estamasodzados a plurissignifica-lo até certo
ponto; existe a consciéncia de sua polissemia,e@ o acontece com 0s demais textos.
Nestes, ha uma busca pela univocidade; naquelesiezss, a intencdo € acentuar a
equivocidade. Seja como for, é preciso repens@nsente a ideia de plurissignificacdo do

discurso literario, e a AD pode auxiliar muito reessvisao.

3.4.2 Metéafora™®

Vimos acima, em 3.3, que, apoiando-se na AD, asd@lovientre linguagem literaria e
linguagem n&o literaria tende a esvair-se. ComcgfaiAD € sempre avessa a categorizacdes
ou divisBes estanques. Uma concepcao de metafisanoldes da AD, ira de encontro a dois
pontos de vistao entendimento de que a linguagem literaria € ekog¢o domingo do
pensamento”, uma linguagem a parte, que ja tratamos; e os efeitos dessa visdo acgérel
a metafora, isto & existéncia de uma lingua que seria denotativa) sentidos literais, da
qual a metafora ndo faz parte, é algo incomum

Um das explicacdes mais antigas de que se temtreegisbre a metafora foi dada por
Aristoteles ([20017], p. 33) na sdate Poética “A metafora é a transposicdo do nome de
uma coisa para outra, transposicdo do género pespégxie, ou da espécie para 0 género, ou
de uma espécie para outra, por analogia”. Ja aneentra o gérmen da concepcdo mais
difundida de metafora, isto €, “que [ela] viriawedariamente a se desenvolver com base em
um sentido primeiro, ndo metaférico, para o quabljeto seria um dado ‘natural’,
literalmentepré-social epré-histérico” (PECHEUX, 2009, p. 123). Contudo, aaerido, por
ora, que as coisas sao como Aristoteles imagirt@/ayesse pensamento, a ignorancia de que
0 nome ‘“original” possa, igualmente, possuir umkg& metaforica, desfazendo essa

separacao que ele enxergava.

% Na nota de rodapé anterior, |&-se que ‘metafoe’ AD significa deslizamento de sentido, sinonimia
contextual, algo constitutivo do sentido nas lirgoaturais. Entretanto, trataremos da metafora dagum de
linguagem, um tema ligado a retérica, ja que estatmadando do discurso literario. Pécheux faz dmmacdes
sobre o0 tema em sua obra a partir da visao ddaat&mbém, como se vera mais abaixo.
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A palavra ‘brasil’, que nomeia um pais, huma fregmo ‘O Brasil € 0 maior pais da
América do Sul’ é um exemplo de que essa divis@cagcantece de modo tdo simples. Para a
maioria das pessoas, ‘Brasil’, nesse contextonétdedo. Todavia, se analisarmos a questao
mais a fundo, veremos que se trata de linguagemnafig. Isso porque o adjetivo ‘brasil’,
significando da cor da brasa, teria passado afipaaluma arvore, o pau-brasil, a partir de
uma caracteristica dela, a cor. Posteriormente,eadm 0 lugar em que 0s portugueses a
encontravam, um tipico caso de metonffhigd que temos ai o continente, Brasil, pelo
conteudo, pau-brasil. Destarte, ndo pensamos, hoente, em ‘Brasil’ como uma figura de
linguagem, no entanto, quando aceitamos que oasaim se chama por causa da madeira,
passamos a repensar a questdo. Alias, se ‘Brasilirha abreviagdo de ‘pau-brasil’ — os
portugueses inicialmente referiam-se, igualmenteyra como ‘pau-brasil’, ndo sé a arvore,
para s6 depois reduzir o nome para ‘brasil’ enugigtde tanto utilizad-lo — teriamos uma
metonimia perfeita. Estamos apenas especulandotog@arnisso, uma pratica tipica dos
etimologistas, porém, nao faria sentido que, dem&p os portugueses denominassem a terra
de ‘brasil’, ‘vermelha’, como é compreensivel geeha feito com a arvore. Entretanto, como
vinham muito, nos primeiros anos apos o descobtimesm busca dessa planta, ndo seria
impossivel que dissessem, no século XVI, ‘Vamos papau-brasil?’, pensando na arvore, e
nao na terra.

Vamos a mais um exemplo. O vocabulo ‘palavra’, éunetafora mais precisamente;
originado deparabolam e nédo deverbum advoga o discurso de que o acesso ao real é
indireto, isto €, a palavra ndo € a coisa, € unnabpéa até ela. Podemos, ainda, acrescentar
‘lingua’, sinbnimo de idioma, sem a ilusdo de goano 6rgdo do corpo, ndo possa Ser,
igualmente, resultado de processo metaforico/meticni o que vale também para ‘brasil’
(da cor da brasa) e para ‘pardbola’. Na verdadayiavel recuperar a origem ultima das

palavras etimologicamerife o que fizemos foi voltar a determinado ponto @siéhia da

41 Aristételes ndo utiliza esse termo em sua obra, masso propdsito é apenas indicar que a disténtia o
literario e o ndo literario é volatil. Assim, noerpitimos esse deslizamento de metafora para figera
linguagem, assim como Aristételes também fez, pprdoonscientemente, na shde Poética “Metonimia é
uma palavra que ndo apareceRwética nem naArte retérica Gilberto Mendonca Teles ensina quéermo
metonimia deve ter sido criado no periodo do hshani greco-latind...] Ha pesquisadores que ndo véem
diferengca entre metonimia e sinédoque [...] Umbé&to, no entanto, argumenta que nos quatro tipos de
metafora ensinados por Aristoteles, dois séo soée®]...]" (LIMA, 2006, p. 34, grifo do autor).

42 A etimologia estuda a origem e a evolugdo dasvpada A palavra é formada pela juncdo de dois aéslic
gregos:€tvpog (étymos), “verdadeiro”, e dedyoc (I6gos), “tratado”, “estudo”. Portanto, “etimolagimente”,
etimologia significa ‘o estudo da verdade’. Percebb®s um discurso de que a verdade estd no passado, n
origem. Platao, por exemplo, defendia que tudo existe neste mundo é reflexo de uma matriz, quée rest
mundo das ideias. A etimologia € a busca do seutiginal e da forma original de uma palavra. A Aduta o
sentido Unico, original ou atual. De qualquer maskofdssemos buscar o étimo de um vocabulo, comeu

os etimologistas, isso nos levaria a querer desookitimo do étimad infinitum o que também ocorreria com
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lingua e consideranm sentido especifico; no entanto, julgamos que psseedimento foi
atil, para mostrar que seria muito complicado prayge o étimo de uma palavra nao era, ele
mesmo, linguagem figurada também. Esta passageobmaVietaphors We Live By, de

Lakoff e Johnson (2003, p. 4) é ilustrativa do ngssnto de vista:

Metaphor is for most people a device of the podétiagination and the

rhetorical flourish—a matter of extraordinary ratttean ordinary language.
Moreover, metaphor is typically viewed as charastier of language alone, a
matter of words rather than thought or action. th@ reason, most people think
they can get along perfectly well without metaphéfe have found, on the
contrary, that metaphor is pervasive in everydiy hot just in language but in
thought and action. Our ordinary conceptual sysianerms of which we both

think and act, is fundamentally metaphorical irunaf*

A guestdo é que normalmente ndo estamos cierg®s. diakoff e Johnson (2003, p. 8-
9) déo diversos exemplos da presenca da metafosadiszursos quotidianos. Como
utilizamos apenas palavras nos nossos, € intetességervar a presenca da linguagem
figurada, igualmente, em expressdes, parafrasedistorso de que “Tempo é dinheiro.”
Vocé estadesperdicandaneu tempo. Como voggastaseu tempoPerdi meu tempo com
vocé; Vocétemtempo desobrd? E, assim, Lakoff e Johnson (2003, p. 195-196paimea
conclusao de que o modo de conceber a metafora alyo a parte da linguagem, deve-se ao
mito da objetividade, presente na filosofia ocidéniesde os pré-socraticos, defendido tanto
por racionalistas quanto por empiristas, 0os quasnv a metafora como um agente do
subjetivismo e, por conseguinte, um Obice parangexucao da verdade.

Pécheux apresenta a questdo por um angulo um pmbigrente, conquanto a AD,
outrossim, enfatize o aspecto irracional do nossnsgmento. Ele concebe que outros
sentidos passam a ocorrer simultaneamente na limudato, ‘brasil’, ndo significando o
espaco geografico, mas com o sentido de ‘tintuesia surgido antes de ‘brasil’, 0 nosso
indigena? Em virtude da impossibilidade de encamiva a origem de uma FD, (que se dizer

a metafora, haja vista a palavra lingua no serd@aioma, uma metafora que pode ter-se originadoutra.

No entanto, ndo ha garantia de que houve um monamtgue ‘lingua’ s6 se referia a uma parte do corpo
humano, mas néo a idioma simultaneamente.

“3No Brasil, o livro foi publicado pela Companhialdztras com o tituldletaforas da Vida Cotidiana

4 A metafora é, para a maioria das pessoas, umsecla imaginagdo poética e do floreio retérico —aum
questdo mais de linguagem extraordinaria que dgudigem ordinaria. Além disso, a metafora é vista
tipicamente com uma caracteristica apenas da lgggnauma questao de palavras mais que de pensamento
acdo. Por essa razdo, a maioria das pessoas pamgaode viver perfeitamente bem sem a metafora. Nés
descobrimos, ao contrario, que a metafora estifrawfa na vida quotidiana, ndo apenas na linguageas, na
acdo e no pensamento. Nosso sistema conceptuafinodiem termos do qual tanto pensamos quantooagién

fundamentalmente, metaférico por natureza. (Traglug&sa).
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entdo de varias FDs?) torna-se muito incerto pemsaem metaforas como algo secundario a

um sentido denotativo original:

Isto suporia que ndo h4, de inicio, uma estrutéingsica do objeto, e em seguida
aplicacbes variadas dessa estrutura nesta ou magiteacdo, mas que a
referéncia discursiva do objeto jA& é construida fenmacdes discursivas
(técnicas, morais, politicas...) que combinam sefetos em efeitos de
interdiscurso. Nao haveria assim naturalidade fté&ndo baldo livre ou da
estrada de ferro, ou naturalidade “zooldgica” dgpé&ira, que seriam seguida
objeto de metaforas literarias ou politicas; a pgdd discursiva desses objetos
“circularia” entre diferentes regibes discursivdas quais nenhuma pode ser
considerada originaria. (PECHEUX, 2014c, p.158pgid autor).

N&o obstante, essa consideracédo de Pécheux, vaimoa que, mesmo se cogitassemos
a metafora da perspectiva da etimologia, ou sgaju® ha uma origem recuperavel para a
lingua, ndo ha garantia de que o suposto étima deriotativo. Assim, seja de que ponto de
vista examinemos a questéo, quer da etimologia, d@eAD, o conceito de metafora mais
corrigueiro nao se sustenta.

Sendo assim, da forma como € entendida atualmentgtatora, na perspectiva de uma
lingua objetiva, com sentido, Unico, original n&ecantra fundamento nem mesmo na
linguistica saussuriana, pois, embora o estrutimalindo lide com o sentido, Saussure rejeita
o estudo diacrbénico, para considerar apenas o @ixadnico da lingua, o que afetou,
automaticamente, os estudos etimoldgicos. Assiimesafora ainda faz parte de uma
concepcdo de lingua anterior a linguistica modelD@.nosso ponto de vista, portanto, a
separacao entre sentido metaforico e sentido lligg€rgpode existir num nivel inconsciente,

tanto da onipresenca da metafora quanto das FQagjéal distincdo néo existe efetivamente.

3.5 Conceitos fundamentais da Analise do Discursdilizados nesta dissertacao

N&o é tdo simples separar cada conceito da ADtar tapenas dele. Ao falarmos de
interdiscurso, trataremos também de “sujeito”, efgtido, entre outros, embora ndo seja nossa
pretensdo. Seria mais didatico se pudéssemosfidassiada um deles separadamente. A
nocdo de FD e de formacéo ideologica (Fl), por etemé uma amostra perfeita dessa
imbricagdo conceptual a que fazemos alusdo. Esseppéio da inadequacéo do recorte

cartesiano, muito adotado pelos cientistas, € @diar AD:
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Aqui surge uma dificuldade que os tedricos margistanhecem bem: a de
caracterizar as fronteiras reais dos objetos rpascorrespondem aos conceitos
introduzidos (p. ex., formacado ideoldgica, formaghscursiva, condicdes de
producéo). Esta “dificuldade” ndo é efeito apenasich malfadado acaso mas
resulta da contradicdo existente entre a naturezdesl conceitos e 0 uso
espontaneamente imobilista e classificatério (de géo se pode impedir a
ocorréncia) sob a forma de questfes aparentenmenvi¢diveis do tipo: “quantas
formacgbes ideoldgicas existem numa formacdo sod@iantas formacgdes
discursivas pode conter cada uma delas etc.?'vafeénte, e levando em conta
precisamente o caratedialético das realidades aqui designadas, uma
discretizac@ode tal ordem é radicalmente impossivel, salvanseréver-se na
propria determinacdo de cada um destes objetos ssibpimlade de se
transformar em outro, isto €, de denunciar prea@sdencomo ilusdo o seu
carater discreto. (PECHEUX; FUCHS, 1997, p. 16Boglos autores).

Por conseguinte, estamos cientes de que, ao temdiaizir os conceitos pecheutianos,
incorremos no risco de uma simplificacdo exces&wiretanto, consideramos ser oportuno, a
fim de estabelecermos alguma tentativa de comufwcacom um eventual leitor,

especialmente aquele ndo muito familiarizado caxba

3.5.1 O discurso

A palavra discurso remete a diversos sentidos. @ mpapular deles € o dema
exposicao oral que se faz a uma platdid ainda outro uso desse vocébulo, vinculando o
enunciado de um individuo a determinado segmerdolddico, por exemploEsse € um
discurso muito reacionaricE bem mais que isso que discurso significa naé\@ntaremos,
nesta secao secundaria, defini-lo de modo maisspremas esse segundo sentido aproxima-
se bem mais do que é discurso para a AD que 0 ipoiagui expresso.

A distincdo que Pécheux e Fuchs (1997, p. 1669 gok autores) fazem entre discurso
e ideologia € muito relevante para compreendermeliano que € o discurso na AD: “se
deve conceber o discursivo como um dos aspecto®riaiat do que chamamos de
materialidade ideoldgica. Dito de outro mod@saéciediscursiva pertence, assim pensamaos,
aogéneroideologico”. Em verdade, o termo “materialidad@brdeve ser entendido como se
o discurso fosse palpavel, mas que podemos peraeb@osicionamento ideoldgico a partir
dele, com a leitura de um texto, por exemplo, d guaom efeito, discurso(s). Por sua vez,
Orlandi (2007a, p. 98) concebe que “a expressadehmtidade’, na andlise de discurso,
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adquire seu sentido por se inscrever no quadro aterralismo histérico”. Como se nota, 0
termo tem origem no marxismo e significa “que assea Ultimas do devir histérico ndo sao
de natureza ideal ou espiritual, mas materiaisasp@condmicas e produtivas. [Istorgo é

a consciéncia a determinar a existéncia, mas aénisa a determinar a consciéntfa Em
relacdo aos discursos, os sentidos estdo ligadé®asNdo ha o sentido Unico, pois as
classes sociais tém interesses econdmicos antagdbie certo modo, o discurso é ideologia,
ja que é parte dele, assim como o braco € corptod® sem a parte ndo é todo” (Gregorio de
Matos). No entanto, ndo devem ser igualados, potgna ideologia comporta diversos
discursos.

E preciso observar que discurso ndo é lingua, @omquseja por meio dela que o
discurso se atualize. Ha “a distingdo entre basgifistica) e processo (discursivo) que se
desenvolve sobre esta base” (PECHEUX; FUCHS, 199179). A lingua é neutra, opaca,
com falhas e equivocos, o que implica declararejaando € uma superestrutura ideoldgica.
Os seres humanos utilizam a mesma lingua (assine eolimguagem) para materializarem
discursos diferentes. Os discursos ndo sao ne@alisa mesma lingua, podem ser gerados
processos discursivos diversos, de acordo com eresge de pessoas ou de grupos
especificos.

Pécheux (2009, p. 81) ndo nega que o sistema g de fato, possua uma
autonomia relativa, com leis internas: fonologieasorfossintaticas, as quais sdo o objeto
especifico da linguistica; porém, o discurso nagepser consideradoprole, a realizacao
individual da lingua. Isso ndo existe, € uma vigdalista da lingua, pois 0s processos
discursivos estdo sempre alinhados com algumaadepla qual sempre representa uma
classe social. Balibar (1966 apud PECHEUX, 20082).confirma a questdo nestes termos:
“O fato de que a lingua [...] seja ‘indiferentedi@iséo de classes e a sua luta, ndo quer dizer
que as classes sejam ‘indiferentes’ a lingua. Aotrédo, elas a utilizam, de modo
determinado, no campo de seu antagonismo, especitdrde sua luta politica”.

N&o raro, um mesmo discurso, uma declaragédo coad@eolémica do presidente de
um pais, sera analisado por outros politicos armitperspectiva que interessa a seu partido.
Se for uma legenda de oposicéo, provavelmenteréedta um sentido ao que o presidente
falou que comprometa a imagem dele. Nessas sitsagiece, amiude, o verbo deturpar na
boca de que fez a declaracdo ou de seus aliadasarad seus opositores de terem

“deturpado” o sentido das suas palavras, como palasgras tivessem um sentido fixo. O fato

4> NICOLA, U. Antologia ilustrada de filosofia: das origens & idde moderna Traducéo de Margherita de
Luca. Séao Paulo: Globo, 2005, p. 399, grifo do muto
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€ gue 0s grupos interpretam os textos de acordoseamiinteresses politicos ou de classe. No
entanto, também ndo ha uma liberdade total de pmatigdo. H& condicionamentos
linguisticos e historicos. Sobre essa distincareditigua e discurso, Orlandi (2010, p. 22) faz

uma adverténcia:

[...] a fronteira entre lingua e discurso é postacausa sistematicamente em
cada pratica discursiva, pois as sistematicidaciesaareferidas nédo existem [...]
sob a forma de um bloco homogéneo de regras oeginid maneira de uma
maquina logica. A relacdo € de recobrimento, ndeerdo portanto uma

separacao estavel entre eles.

Também ha diferencgas entre discurso e linguagelingdagem pode ser visual, verbal,
de sinais, e, apesar dessa natureza distinta, Jgvdie para um mesmo discurso. Da mesma
maneira, discursos que se opdem podem ser defanciao o mesmo tipo de linguagem. A
AD, ainda, diverge bastante da teoria da comunicdedenvolvida por Roman Jakobson. O
ponto central dessa teoria € que a linguagem a&imshto de comunicag¢do. Contudo, sobre
esse assunto, Orlandi (2010, p. 21, grifo nossopafaeguinte ressalva concomitantemente a

sua definicdo de discurso:

A linguagem serve para comunicar e para nao coraunis relacdes de

linguagem séo relacdes de sujeitos e de sentidesie efeitos sdo multiplos e
variados. Dai a definicdo de discursm:discurso € efeito de sentido entre
locutores

Tomemaos, assim, a linguagem como aquela que aala@lrelacdo entre seres humanos,
ou melhor, alguma relacdo. Decerto, ndo existauiggm sem discurso, nem discurso sem
linguagem. Porém, é possivel imaginar que as diseckasses sociais utilizem uma mesma
linguagem, mas ndao os mesmos discursos.

A este ponto, cabe trazer aqui uma apresentacadisderrso por Pécheux mais
especifica, que toma o lugar dos géneros do ds@ugo texto, como ja se mencionou de

modo néo tao direto nesta secédo secundaria:

Chamaremos discurso uma sequéncia linguistica deend@o variavel,
geralmente superior a frase, referida as condig@esdeterminam a producéo
dessa sequéncia em relacdo a outros discursosp sesshs condicdes
propriedades ligadas ao lugar daquele que falaielégue o discurso visa, isto
€, aquele a quem se dirige formal ou informalmeaitap que é visado através
do discurso. (PECHEUX, 2014a, p. 214).
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Nessa definicdo, questbes que ainda nao tinhamcgamhias aparecem: a historicidade
do discurso, ou seja, as condi¢des histéricas quatkicdo, as quais ndo podem ser excluidas
na construcao do sentido. Pécheux, ainda, fazahs#terdiscurso, do qual trataremos mais
abaixo, e ao lugar ou posicédo daquele que fatpualmente, daquele que ouve.

A fim de que se tenha um exemplo concreto dissde{se pensar numa fala de Paulo
Skaf, presidente da FIESP (Federacao das Indudtiigstado de Sao Paulo), que foi exibida
no Jornal Nacional da Rede Globo em 2015. Apesasadémprecisdo quanto a data, é
possivel encontrar videos de Paulo Skaf na rediérroamdo o que sera relatado aqui. Na
tentativa de influenciar a aprovacdo do PL 43304 trata da terceirizacdo, ele, que
também é membro do PMDB, coloca-se a favor daaaifer na lei, apresentando (ou criando)
apenas pontos positivos que se fundamentam no argarde que a terceirizacéo ja € uma
realidade. Embora isso seja verdade, esse progetei gpretendia criar outras realidades, e
disso Paulo Skaf ndo tratou, como a terceirizag@oatdividades-fim, o que ndo é permitido
ainda atualmente. O que importa, efetivamente,and&cussdo, € compreender que o
posicionamento discursivo de Paulo Skaf apresent@stessas caracteristicas da definicdo de
Pécheux: a extensao; a historicidade: essa quedtiseria discutida na época da escravidao,
por exemplo; o interdiscurso, o que diz o locutocognpreendido, porque existem outros
discursos que tratam da mesma questdo, como oigmiojeto de lei; o lugar ou posicao
daquele que fala: o projeto de lei tornaria as m@es$ de trabalho mais precérias para os
trabalhadores e favoreceria os grandes empreséarigse € muito obvio, pois ndo podemos
imaginar que Paulo Skaf estd no cargo de presidntelESP para dar prejuizo aos seus

colegas e a si mesmo, ja que ele é empresariodaras funcionarios.

3.5.2 O siléncio

Pode existir discurso, mesmo no siléncio ou no diém. Orlandi (2007a, p. 102)
distingue siléncio de implicito. Este “é o ndo-ddque se define em relacdo ao dizer. O
siléncio, ao contrario, ndo é o nao-dito que statendizer mas € aquilo que é apagado,
colocado de lado, excluido”. Se voltarmos a reflstibre a fala de Paulo Skaf sobre a
terceirizacao, € possivel notar que o silénciox(usao) sobre as mudancas nas atividades-

fim, por exemplo, ja que ha outros siléncios glida-nos a compreender seu posicionamento
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em relacdo ao PL 4330/04. Orlandi ainda classiicglléncio em dois tipos: a) o siléncio
fundador e b) a politica do siléncio.

O siléncio fundador esta relacionado a possibikddd significacdo. Sem ele, nao
poderiamos compreender um texto. O texto fechaksgaiamente, pois sempre ha o que
dizer; no entanto, seria impossivel chegar a algoomtiusdo com uma sequéncia verbal
infinita. As palavras também s&o delimitadas uma datras pelo siléncio e, mesmo
internamente, entre as silabas ha igualmente &lénc

A politica do siléncio, por sua vez, pode ser suldla em: a) siléncio constitutivo e b)
siléncio local (a censura). O siléncio constitutegta presente em todos os discursos, pois ao
falar de alguma coisa, preciso calar-me em relagdtras. Apesar de muito parecido com o
siléncio fundador, esta, ainda, relacionado coralec&o que fazemos do que sera dito. Um
discurso preenche um espaco que poderia ser d& euitiliza-se esse recurso para a defesa
de um determinado ponto de vista.

O siléncio local ou censura ndo é necessariamerde @ interlocutor. O que estd em
jogo é proibi-lo de sustentar um discurso contrafosiléncio local existe ndo apenas nos
regimes ditatoriais, mas também nos regimes demcmsaHa discursos que ndo podem mais
ser sustentados atualmente, pelo menos nao dugbaldicamente. Um deles seria a defesa
da volta da escraviddo; outro, bater em criancas cipds para educa-las. Um jornalista
brasileiro, hipoteticamente falando, que susteatpablicamente esses discursos, no minimo,
enfrentaria algum tipo de problema. Esse tipo @#®aio local, no entanto, é benéfico, pois a
escraviddao e o espancamento ferem a dignidade lynuam valor absoluto atualmente.
Contudo, quando as pessoas ndo tém o direito addtiea nenhuma a um poder instituido e,
ao tentarem fazé-lo, séo cerceadas ou violentasiaarhente, nesse caso, o siléncio local é
maléfico.

Na literatura brasileira, ha um caso emblematicsildecio constitutivo. E quando José
de Alencar, enO Guaranj ndo menciona 0 negro na historia da formacéo @siB Seu
romance trata apenas dos indios e dos portuguédesaparece a escravidao, nem a mistura
entre as trés racas. Os brasileiros ndo teriam A BiNcano, porque ndo houve negros na
historia do Brasil. A presenca do africano na higtdo Brasil, no entanto, ndo é negada, é
silenciada, como quem destréi um documento. Segdodns mamelucos, frutos da mistura
de Peri (indio) e Cecilia (branca). Nao haveria Wato nem o cafuzo. Erfvorte e Vida
Severinaveremos se ha reflexdo em torno das causasudegdit dos severinos ou se isso é

silenciado, se essa condicao aparece como seuoestatalidade.
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Na imprensa, o tempo todo, vozes sao silenciadaRede Globo de Televisdo, por
exemplo, ndo faz referéncia a seus concorrentesntEim vermos um apresentador da TV
Bandeirantes ou do SBT mencionar a Rede Globo. nésoocorre na Globo, exceto em
situacBes muitissimo especiais. O nao dito temgafde evitar qualquer tipo de propaganda.
Pode funcionar mais do que faria uma voz de crétieases concorrentes. E como se eles n&o
existissem. Além disso, os discursos contrariogwompensam os donos da Rede Globo tém
bem menos espaco que os discursos que lhes fangrgoando ndo sao censurados. ISso
evidencia que néo existe neutralidade no jornalissnaa imprensa de um modo geral. O
exame dos textos, ou melhor, dos discursos tortenigaque sempre se fala de algum lugar,
sempre se adota uma posicao discursiva. Nao eksstierso neutro.

3.5.3 O interdiscurso

O que denominamos discurso €, na verdade, um istardo, quando considerado sob
determinados aspectos, uma vez que todo discutemaeum discurso anterior. Nao existe
um discurso fundador de uma FD, embora possamasiliesdo de que as coisas se deem de
outro modo e que inauguramos um ponto de vistaoneedade. Em termos discursivos, a
criatividade ndo € algo impossivel, mas extremaenemb.

O sujeitd® ndo é a origem do sentido, autor do discurso guelefende, mas “ele” ndo
sabe disso. A inconsciéncia de que é assujeitad® ipeologia, Pécheux chama de
esquecimento n°® 1. E é essa preexisténcia do siscaro ja dito, presente na FD, que
possibilitara a “construcéo do sentido”, que na@dasm que filiar um discurso a uma FD. O
discurso, portanto, € uma parafrase do interdiscurs'sujeito” é apenas um porta-voz. Ha
sempre algo anterior a ele:

7

Diremos, nessas condi¢cdes, que o proprio de todaaffio discursiva é
dissimular, na transparéncia do sentido que neldosea, a objetividade
material contraditoria do interdiscurso, que debeanessa formacao discursiva
como tal, objetividade material essa que residéatmde que “algo fala’¢ga
parle) sempre “antes, em outro lugar e independentefheiste é, sob a
dominac¢do do complexo das formacdes ideoldgicascdbeimos, assim, que 0s
dois tipos de discrepéancia, respectivamente, doefi encadeamento do pré-
construidoe o efeito do que chamamasiculacdo — que consideramos, de
inicio, como leis psico-l6gicas [sic] do pensamenrto sdo, na realidade,

4% Estamos utilizando o termo suijeito, mas ele aiguifica, com efeito, assujeito, como o concebehBéx.
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determinados materialmente na propria estruturintgediscurso. (PECHEUX,
2009, p. 149, grifo do autor).

A ilusdo de univocidade do sentido, Pécheux chaenastjuecimento n° 2. O sentido
ndo existea priori, mas, por meio de uma memdria discursiva, algwergidos vao
permanecendo e formam uma espécie de tradicdontamte, Pécheux esclarece que o

sentido ndo é completamente solto, ele € delimipedi posicdo do emissor:

[...] o sentidode uma palavra, de uma expressado, de uma propcsici nao
“existe em si mesmo” (isto &, em sua relacao tiamespe com a literalidade do
significante), mas, ao contrario, é determinad@ap@losicdes ideoldgicas que
estdo em jogo no processo sdcio-histérico no gsgbaavras, expressdes e
proposi¢cBes sdo produzidas (isto €, reproduzitagjeriamos resumir essa tese
dizendo:as palavras, expressdes, proposicoes etc., mudaserd&lo segundo
as posicdes sustentadas por aqueles que as empregam quer dizer que elas
adquirem seu sentido em referéncia a essas posige®, em referéncia as
formacdes ideoldgicas [...] nas quais essas pasgddscrevefh (PECHEUX,
2009, p. 146-147, grifo do autor).

A partir dessa citacdo também é possivel afirmarJpdio Cabral pode ser considerado
tanto racionalista quanto irracionalista, pois mopesicdo € de relativizar sua formacao
imaginaria (FIm), de perceber contradicbes em $uad® como um defeito, mas como algo
inerente ao discurso, ja que ele é vazio de sendidtambém, cheio de sentidos.

O conceito de intertextualideffedo deve ser confundido com interdiscurso. Apesar
certa similitude, sdo ideias bem diversas. O igetso € uma concepcao bem mais ampla
com relacdo a autorizar o sentido de um texto pelonda ativacdo de nossa memodria
discursiva. A fim de que se tenha uma noc¢ao, uro tem chinés e um texto em portugués
podem ter uma relacdo interdiscursiva. A intertalktlade ndo tem esse alcance de
percepcao.

A cancao ‘A Raposa e as Uvas’, de Reginaldo Réssitro exemplo interessante da
diferenca entre intertextualidade e interdiscuidela, € retomada a fabula homoénima de
Esopo. No entanto, o eu lirico (da cancdo), matzorente a raposa, “tinha certeza que, no
fim do baile, na [sua] lambreta, aquele broto (s uvas) ia-[lhe] abracar’. Como se pode

notar, a noite termina da maneira como o eu liespera, o final é feliz; ao passo que, na

4" poderiamos dar diversos exemplos. Por ora peguemdsem atual: a palavra terrorista. Para os judsics,
0s grupos que, sem declarar uma guerra oficialmatdeam Israel ou seu povo. Para os muculmanofagem
esses ataques, o0s judeus é que sao terroristagieptmmaram uma terra que nao mais lhes pertenicéam
aproximadamente dois mil anos. Assim, por estargsesgrupos inseridos em FDs distintas quantoia dtbe
que é terror, essa palavra ndo tgnasso modpo mesmo sentido para judeus e para mugulmanos.

“ Intertextualidade &, basicamente, quando um tEtdmutro texto. E um conceito mais formal quediisivo.
Sendo assim, nao é alvo de estudo por parte da AD.
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fabula de Esopo, as coisas ndo saem do modo coapowsa gostaria, ela ndo consegue pegar
as uvas, o que a faz desdenhar delas. Portant@rarhbja uma relagdo formal entre os
textos, intertextualidade, ndo se da o mesmo dis@amente. Ndo ha nem mesmo uma
negacdo do discurso historico presente na narraeedta, o que, igualmente, configuraria
uma relacao interdiscursiva, a relacdo é meranientel. Algo que ainda pode ser acrescido
acerca da disparidade entre interdiscurso e integkdade é que este conceito geralmente

limita-se a dois textos, ja uma sequéncia (incaijale interdiscursos dara origem a uma FD.

3.5.4 Formagcéo discursiva e formagao ideologica

A expressadormacao discursivando possui um unico significado na AD. E utilizada
tanto para referirrse a determinada posicdo diseursquanto no sentido de
discurso/interdiscurso, ja que, nela, também espicita a ideia de que o discurso possui
uma historia anterior ao sujeito e de que néo ske pbegar a origem de um discurso. Uma
questao também importante, jA mencionada, € gela@io entre sentido e FD € indissociavel
na AD, em outras palavras, ndo ha sentido fordDas

De inicio, trataremos um pouco da segunda acepfiéio @de distinguir o termo FD de
interdiscurso, pois, normalmente, quando se falargendiscurso, leva-se em consideracao
um discurso anterior, ndo diversos discursos sabredeterminado tema. Além disso, o
interdiscurso pode ser um discurso contrario, nécessariamente uma paréfrase, como
costuma mais ou menos ser a constituicdo de um ondsourso no tempo ou FD. Como
exemplo, peguemos um discurso qualquer, o antiisemi Possui uma histéria no tempo,
uma formacéao, com regularidades e dispersdes. Naonf sentimento exclusivo dos nazistas.
A aversao ao judeu, presente ainda hoje no murade & em muitos discursos racistas, nem
mesmo tem um inicio identificavel, no Ocidente, cammorte de Jesus no lugar de Barrabas,
pois Ndo se pode esperar que 0S romanos nutrigg@gogpor um povo dominado por eles.
Destarte, s6 o fato de ser subjugado pelos romghofazia existir, nesse povo, 0
antissemitismo. Os brasileiros passaram por issoda sao discriminados pelos portugueses.
Seria possivel voltar mais no tempo e ver outrgesae antissemitismo, especialmente nos
povos rivais dos judeus como os babilénios, algpagiimamos escusavel. Entretanto, ndo se
pode supor que a FD antissemita funcione da mesareim em todos esses contextos

histdricos diferentes. Na Alemanha nazista, pomgie, era muito comum igualar os judeus
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a ratos, e um dos argumentos de Hitler, paraigestib 6dio aos judeus, é que a eles, mais do
que a qualquer raca, interessava 0 socialismo. Gesre sistema politico-econémico nao
valorizava nenhuma raca especifica e, por essa,réméchamado de internacionalismo, 0s
judeus estariam por tras dele, a fim de que todasagas fossem igualadas, ja que, num
mundo aristocratico, no qual o nascimento, terdg#m é o que dava matatusas pessoas,
os judeus, uma “raca inferior”, seriam sempre merezados. Essa forma de ver os judeus e
de justificar o antissemitismo nao faria muito g#mipara os catélicos que expulsaram do
Recife os judeus no seéculo XVI como fazia para tmmaes inseridos numa FD
antissocialista. Os argumentos desses catélicogmbnte, eram outros. Ainda assim, apesar
de se tratar da mesma FD, Hitler ndo poderia invesae 6dio do nada, ele j4 existia na
Europa; todavia, ha algum afastamento, nesse ©agos “argumentos”.

Outro uso de FD faz que a expresséo confunda-selismurso, como se pode observar
na citacdo em 3.5, em que as FDs aparecem comnes pateegrantes de uma Fl. Ali4s, ndo é
raro ver igualmente o conceito de FD ser utilizawo lugar de FI, como se estivesse
ocorrendo uma espécie de extensdo de seu siguifichd exemplo disso seria falarmos em
FD cristd, como ja vimos fazé-lo Mussalim (2006, 149). No entanto, na concepcao
pecheutiana ndo existe uma FD cristd, mas uma is#icjd que o cristianismo é uma
ideologia, comporta diversos discursos. O crissiaa possui um discurso em relagcdo ao
sexo, um discurso em relagcdo a nudez, um discumseelagdo ao casamento, ao divorcio.
Decerto que o texto biblico apresenta muitas FRegénicas, mas deixemos isso a parte por

ora. Diversas FDs formam, portanto, uma FI:

[...] as formacdes ideoldgicas de que acabamos alar f‘comportam
necessariamente, como um de seus componentes, wrwariasformacdes
discursivasinterligadas que determinam o que pode e devditge(articulado
sob a forma de uma arenga, um sermao, um panfleta, exposi¢cdo, um
programa etc.) a partir de uma posicdo dada numprtara”, isto €, numa
certa relacdo de lugares no interior de um apaidimidgico, e inscrita numa
relacéo de classes. (PECHEUX; FUCHS, 1997, p. B36-drifo dos autores).

Visto que uma FI pode ser formada por somente ubdatélvez isso elucide a
utilizacdo do termo FD no lugar de Fl igualmentecaorréncias em que apenas caberia este.
Fica patente, nessa citacdo, que a FD com a qualdimiduo se identifica ird determinar seu
discurso em relacdo a diversos temas. Todavia, aomaliscurso para significar para um
sujeito depende da FD em que ele se insere, nggyrat FD passa a ser também o lugar
ideoldgico de onde se fala ou posi¢do discursista passagem seguinte confirma, mais uma
vez, o que vimos defendendo sobre a diferenca Ebtre FI:
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[...] as formagbes discursivas intervém nas formaciileoldgicas enquanto
componentes. Tomemos um exempldormacéo ideoldgica religioseonstitui,
no modo de produgdo feudal, a formaideologia dominanteela realiza “a
interpelacdo dos individuos em sujeitos” atravésAgarelho Ideoldgico do
Estado religioso “especializado” nas relacdes dashem os homens, sujeitos
de Deus, na forma especifica das cerimbnias (sfidiatismos, casamentos e
enterros etc....) que, sob a figura da religidderidm, em realidade, nas
relagBes juridicas e na producdo econdmica, portaotpréprio interior das
relacbes de producdo feudais. Na realizacdo destagbes ideolégicas de
classes, diversas formacdes discursivas intervéiuagio componentes,
combinadas cada vez em formas especificas [..GKEEIX; FUCHS, 1997, p.
167, grifo dos autores).

Pécheux; Fuchs (1997) ainda acrescentam que nuaasgd-Ds de uma Fl, mesmo
aquelas de uma ideologia religiosa, integram ouftasnovas ou ja existentes. Reiteramos
gue ndo ha discurso inédito, nisso reside o prammeeito de FDs, mas, ao serem agrupadas,
podemos criar uma nova FIl. A ideologia nazista é lbna amostra disso. Sua visao do
homem, da raca, da arquitetura, ndo € nova. A adei@std na combinacdo de diversas FDs
especifica¥.

O nazismo, como toda FI, esta sujeito a lei degdesilade-contradicdo-subordinacéo
entre suas FDs. Para termos uma amostra concregaedsignificacontradicag numa Fl,
podemos apreciar o discurso homofdbico na Aleméas@sta e confronta-lo com o discurso
de valorizagdo da arquitetura classica. Nao € nteperseguir e assassinar homossexuais e,
ao mesmo tempo, prestigiar um estilo artistico smeeo modo de vida grego (espartano),
quando se sabe que muitos gregos eram bissexudroassexuais. Nao é possivel ter
certeza, mas, dificilmente, os artistas gregosaserineterossexuais para receberem tanta
admiracdo de Hitler e, consequentemente, dos aazislais grave ainda e até muito 6bvio,
havia fascistas gays na Alemanha, inclusive no e#caldo. Ernst R6hm é um exemplo
conhecido. No entanto, homossexuais foram perseguid Alemanha, provavelmente por
causa da importancia da virilidade naquela socedAdsim, toda FI apresenta contradigao
entre algumas de suas FDs.

A proposito, ainda sobreontradicionuma FI, ha quem costume defender que certas
FDs ndo podem deixar uma Fl para ndo deturpa-kyirtiga-la. Ao negar, por exemplo,
alguns pontos da lei judaica de sua época, istdgémas FDs, Jesus acabou contribuindo
para o surgimento de uma “nova religido”, o crig§emo, que mantém muitas FDs em

comum com o judaismo (ambos tratados como homog&e@raticidade), 0 monoteismo &

49 Se compararmos o fascismo alemdo com o fascisafianiv, veremos que as FDs sdo praticamente as
mesmas. Uma diferenca curiosa é o discurso destgigaior, muito enfatizado na Alemanha nazista.
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uma delas. Nesse caso especifico, as pequenasngédsrgeraram um cisma no judaismo.
Dentro do budismo, no entanto, hd o budismo ortodexo budismo heterodoxo. As
discordancias sobre alguns discursos nao foramienties para uma nova “religido”. Para a
AD, a existéncia de heterodoxias € algo do dis¢uteosua possibilidade de polissemia, é
uma demonstracdo do deslocamento. A utilizacdoRIgpdt FI, aparentemente censurada
acima por noés, € parte desse movimento de derigart&lo.

O significado dedesigualdade numa FI, relaciona-se de modo diametral com o de
parafrase, porquanto € preciso que um discurscse@oparafrase de outro na formacao de
uma FIl. O discurso que parafraseia outro é, naaderdo mesmo discurso. A desigualdade,
assim, € uma necessidade inerente a existénciaaé L

A nocédo desubordinacdotambém nao oferece grande dificuldade de compéieens
Numa FI, alguns discursos serdo mais importantegjudo outros. No cristianismo, por
exemplo, ser celibatario ndo é tdo importante quanteditar que Jesus ressuscitou. Mesmo
no catolicismo, com excecado dos sacerdotes, catelébalgo dispensavel para os fiéis. Desse
modo, o discurso em torno da importancia do celdibatqual ndo € tdo simples quanto o
estamos tratando aqui, tem menos importancia pareristdo que o discurso da ressurreicao
de Jesus, ou o discurso de que Jesus era O Erigip apenas O Nazareno. A questédo da
subordinacéo de uns discursos em relacéo a ontrog Fl, possui essa configuragao.

Uma vez que as pessoas sao interpeladas por divEBs e advogam algum dos
discursos sobre infinitos assuntos, pena de miwtedidade conjugal, importancia da leitura,
pode-se igualmente atestar que cada uma delasseapmeuma FI. Obviamente, ha uma
coercao do Estado, das igrejas, da escola, atitg tu explicita, para que nos filiemos todos
as mesmas FDs e sejamos uma so Fl. Isso ocoroegianpaises onde h& niveis avancados de
educacao quanto em lugares como o Oriente Médiocaoinhos diversos, sociedades onde
ha niveis supostamente avancados de educacao resugade impera o fundamentalismo
religioso, esforcam-se pela homogeneizagéo da®gesSontudo, as FIs tendem a ser mais
estaveis que as pessoas, as quais podem mudasigégooom menos dificuldade, ao passo
que a histdria constrange imensamente a manutelosdsentidos de uma FI.

E valido mencionar que n&o hé diferenca entre caitmde Fl e de ideologia na AD. O
gue muda é apenas a maneira de olhar o objeto.dQuansamos em Fl, ha uma clareza
maior do que se trata, ja que € possinelusive disseca-lo entre varias FDs e estar ciente de

que uma FI ou ideologia pode perder uma ou vaibssd-ainda continuar a existir.
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3.5.5 As formagfes imaginérias

A maioria dos professores de literatura, notadaenagueles do ensino basico, costuma
retratar os autores e também os estilos liter@éosmodo homogéneo. Essa mesma postura é
também muito comum nos livros didaticos. Nao sasurdo considerar que boa parte desses
mestres embasa suas afirmacdes nesse materiads&uente, producdes bem mais criticas,
produzidas por especialistas em literatura, sdorass dos livros didaticos.

Facamos uma reflexdo sobre Olavo Bilac quanto & g®sto. Se quisermos considera-
lo um poeta estritamente parnasiano, sua poesis@&@bem exemplificada com poemas
como Nel Mezzo del Camjnuma composi¢cdo com certa distancia da rigidengsamna.
Malgrado ser um soneto e ser decassilabo, outemseelos tipicamente parnasianos néo
estdo presentes, como a racionalidade, pois asdBowse da em torno de uma experiéncia
amorosa do “eu lirico”, ou seja, ndao é o melhomgde de tema universal, uma questao
pessoal amorosa, bem a moda romantica. O amor e#olésividade desse estilo artistico,
mas para um poeta empenhado em combater o romantStuacdo de Olavo Bilac, a
escolha desse tema, especialmente o modo liric edeno trata, demonstra que o poeta
enuncia de um lugar quase oposto ao que indicaaaF8m mais conhecida, parnasiana. A
primeira estrofe € bastante musical, o segundogeiarnto versos dela séo repeticbes dos
versos impares com a alteracdo do sujeito da oegEitas, o que da bastante simplicidade ao
poema no inicio e faz lembrarleixa-pren das cantigas de amigo, ainda que se trate da
mesma estrofe, em virtude da inversdo da ordenteio®s da oracid Alids, no universo
dos poemas de Bilac, quantos efetivamente podersmm modelos adequados do
parnasianismo? Ou melhor, da imagem de parnasiargjsmse construiu?

Por um lado, pode-se contestar acima a imagemeapaea de muitos professores e dos
livros didaticos, e é verdade que o que afirmandas pode ser tomado em absoluto, ja que
também se fazem ressalvas em muitos desses nmatslaie aspectos ndo parnasianos da
poesia do Principe dos Poetas. No entanto, Bilaceapra sempre, nos livros didaticos, em
capitulos que tratem do parnasianismo. O que igetih entdo sua classificagdo como

parnasiano? Certamente, a época e as caracteridgégaarte sua producdo. Ainda assim, as

0 Moisés (1988, p. 209) também faz uma leitura dpssena muito semelhante a nosdéel‘Mezzo de Camin
[...] sobreleva o lirismo-amoroso, numa dualidade gue se pode vislumbrar a mescla de um sentimento
romantico, ou pelo menos comovido, e subjetivog @ma roupagem classica, de recorte camonianajrida o

tom discursivo, conceitual, exprimindo a busca dumversal no plano da emocéo, e a idéia-fixa detgn
exemplo de apego as estruturas formais acabadgeresas. Dir-se-ia que, nessa fase, prevaleceodaxia
parnasiana, dentro da relatividade apontada”.



72

datas em que publicou seus livios néo coincidemastodom o periodo oficial do
parnasianismo no Brasil (1893-1902). Outra expéioaglausivel é a FIm que se criou dele e
que adquiriu unstatusde tradicdo, a qual, compreensivelmente, ocorregades didaticas;
noutras situacdes, por necessidades praticas, cemoconcursos publicos (exames
vestibulares), visto que € preciso evitar todo tigocontradicdo, a fim de que as pessoas
possam seguir alguma linha de pensamentd*fi@endo assim, a fabricam-se esteredtipos
dos escritores para o0s estudantes, os quais namrdemam com a leitura das obras

completa¥. Pécheux (1997, p. 82, grifo do autor) defineelesbdo o conceito de FIm:

Nossa hipotese é a de que esses lugares egtéEsentadosnos processos
discursivos em que sdo colocados em jogo. Entogtaatia ingénuo supor que
o lugar como feixe de tragos objetiviosiciona como tal no interior do processo
discursivo; ele se encontra ai representado, jgboeéente, mas transformgdo
em outros termos, o que funciona nos processosirdigos € uma série de
formacdes imaginarias que designam o lugar quAe atribuem cada uasi

e ao outrg a imagem que eles se fazem de seu préprio lugaidwgar do outro.
Se assim ocorre, existem nos mecanismos de qudoeacao social regras de
projecdo, que estabelecem as relacbes entresitaacdes (objetivamente
definiveis) e aposicdeqrepresentacdes dessas situacdes).

A imagem que temos de Jodo Cabral, aguela quegadh em ndés amiude, é a de um
poeta muito ligado a raz&do e a objetividade. Isgoentanto, sera verdadeiro considerando
todos os seus poemasagclusive 0 mais famoso deles? A projecdo que fazemos da out
pessoa, Pécheux (1997, p. 83) cham®BH{2. Onde' é a imagem; B s&o os interlocutores do
poeta, nds, os leitore$) é a representacéo do poeta. Em outras palavraeni@ ele para
me falar assim?” As FIms estdo em todos os proseatisoursivos. Elas causam uma espécie
de antecipacdo no leitor, além de ja direcionarterpretacdo do sentido, devido a posigcéo
discursiva do emissor [sic]. Essas FIms estdo senapravessadas pelo ja dito, pelo
interdiscurso.

Joao Cabral, em diversas entrevistas, ao falar gegrio, buscou também reforcar a
FIm racionalista, que iremos investigar aqui. Alegdio gostar de musica, dizia dderte e
Vida Severinaembora néo fosse de todo ruim, ndo chegou a marbteratura brasileira.

Seria uma pés-consciéncia dos efeitos de sentid@sga peca poderia projetar sobre sua FIm

*1 Sobre a homogeneidade, P&cheux (1990, p. 33)aafitr “o sujeito pragmatico — isto &, cada um dg s
simples particulares’ face as diversas urgénciasudevida — tem por si mesmo uma imperiosa necside
homogeneidade légica”. Entretanto, € algo artificiaotalidade é sempre heterogénea.

*2 Sjtuacdo semelhante acontece quando pesquisamasaateristicas de um estilo literario como ositasmo,
percebemos que elas ndo se ajustam perfeitameqte, & muito previsivel para um analista do disgurem a
maior obra de referéncia para a literatura lusafdds Lusiadas Em rigor, havera até caracteristicas néo
classicas na epopeia como a religiosidade crista.
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idealizada? Para a imagem que o emissor faz démi@, Pécheux utiliza o simbdia®”, ou
“Quem sou eu para lhe falar assim?” Por exemploptofessor consciente de que n&do pode
assumir qualquer posicdo discursiva, em virtudesee papel na sociedade, procurara
defender uma postura mais proxima do politicameaeeto em casos polémicos. Se o
ENEM exige, nas redacbes, que seus candidatos,paotagem solucdes para alguns
problemas sociais, respeitem sempre os direitosahas) seria, no minimo, estranho que um
professor afirmasse que uma saida plausivel panénulr a criminalidade nas cidades
brasileiras seria repetir algo semelhante ao qaeteceu em Carandiru, em 1992. Como se
pode observar, as FIms provocam restricdes nordisclo emissor.

Nesse caso, especificamerle®™ esta totalmente relacionado coBY”, pois A é o
professor, e todos nés temos uma imagem de coneadenportar-se alguém que ocupa esse
cargo, ja existe uma FD sobre o papel do professgual um estudante conhece mesmo
antes de imaginar-se nessa profissdo. Assim, oBgpensa de A influencia sua postura
também. Por ignorarem essas regras discursivamsalgrofissionais, professores, médicos,
enfermeiros estdo publicando imternet opinides, fotos que ndo se coadunam & e,
dependendo da gravidade e do alcance do escamtigigam a perder seus empregos. Ou
seja, 0 conceito tedrico de FIms tem aplicacdes peiticas. Desse modo, € preciso estar
atento & censura a que se submete o emissor, ameyiprincipalmente d8®. Nessa
relacdo harmonica entre as FIms e o siléncio acdosadiscursos proibidos, estdo ainda
asseguradas a coeréncia, a histdria e o “caragetinth pessoa para um grupo do qual ela
participe. E isso se aplica, igualmente, as ingbis. Quando, em 2014, o PSB (Partido
Socialista Brasileiro) e muitos dos seus membrashalam-se com partidos brasileiros
historicamente de direita, as pessoas de esquéa@ad ficaram bastante decepcionadas,
como muitos dos membros mais ilustres desse pafddberto Amaral, Luiza Erundina e
Marilia Arraes, trocaram de legenda a fim de padecenservar ndo 8“, mas também
IA(A).
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4 CORPUS DISCURSIVO: TRES EXCERTOS DE MORTE E VIDA SEVERINA

O RETIRANTE EXPLICA AO LEITOR QUEM E E A QUE VAI

— O meu nome é Severino,
nao tenho outro de pia.
Como ha muitos Severinos,
que é santo de romaria,
deram entdo de me chamar
Severino de Maria,

como ha muitos Severinos
com maes chamadas Marias,
fiquei sendo o da Maria

do finado Zacarias.

Mas isso ainda diz pouco:
h& muitos na freguesia,

por causa de um coronel
que se chamou Zacarias

e que foi 0 mais antigo
senhor desta sesmaria.
Como entéo dizer quem fala
ora a Vossas Senhorias?
Vejamos: é o0 Severino

da Maria do Zacarias,

|4 da serra da Costela,
limites da Paraiba.

Mais isso ainda diz pouco:

se ao menos mais cinco havia
com nome de Severino

filhos de tantas Marias
mulheres de outros tantos,

ja finados Zacarias,

vivendo na mesma serra
magra e ossuda em que eu
vivia.

Somos muitos Severinos
iguais em tudo na vida:

na mesma cabeca grande

gue a custo é que se equilibra,
no mesmo ventre crescido
sobre as mesmas pernas finas,
e iguais também porque o
sangue

gue usamos tem pouca tinta.
E se somos Severinos

iguais em tudo na vida,
morremos de morte igual,
mesma morte severina:

gue é a morte de que se morre
de velhice antes dos trinta,

[..]

de emboscada antes dos vinte,
de fome um pouco por dia
(de fraqueza e de doenca

€ que a morte severina

ataca em qualquer idade,

e até gente ndo nascida).
Somos muitos Severinos
iguais em tudo e na sina:

a de abrandar estas pedras
suando-se muito em cima,

a de tentar despertar

terra sempre mais extinta,

a de querer arrancar

algum rocado da cinza.

Mas, para que me conhecam
melhor Vossas Senhorias

e melhor possam seguir

a histéria da minha vida,
passo a ser o Severino

gque em vossa presenca
emigra. (NETO, 1984, p. 70-
71-72).

APROXIMA-SE DO RETIRANTE O MORADOR DE UM DOS MOCAMBS QUE EXISTEM ENTRE

O CAIS E A AGUA DO RIO

— Seu José, mestre carpina,
que habita este lamacal,
sabe me dizer se o rio

a esta altura da vau?

sabe me dizer se é funda
esta dgua grossa e carnal?

— Severino, retirante,
jamais o cruzei a nado;
quando a maré esta cheia
vejo passar muitos barcos,
barcacas, alvarengas,
muitas de grande calado.

— Seu José, mestre carpina,
para cobrir corpo de homem
nao é preciso muita agua:
basta que chegue ao abdome,
basta que tenha fundura

igual a de sua fome.

— Severino, retirante,

pois ndo sei o que lhe conte;
sempre que cruzo este rio
costumo tomar a ponte;
guanto ao vazio do estbmago,
se cruza quando se come.

— Seu José, mestre carpina,
e quando ponte nao ha?
quando os vazios da fome
ndo se tem com que cruzar?
guando esses rios sem agua
sdo grandes bragos de mar?

— Severino, retirante,

0 meu amigo € bem mocgo;
sei que a miséria é mar largo,
nao é como qualquer pogo:

mas sei que para cruza-la
vale bem qualquer esforco.

— Seu José, mestre carpina,
e quando é fundo o perau?
quando a for¢ca que morreu
nem tem onde se enterrar,
por que ao puxao das aguas
nao € melhor se entregar?

— Severino, retirante,

0 mar de nossa conversa
precisa ser combatido,
sempre, de qualguer maneira,
porque sendo ele alaga

e devasta a terra inteira.

— Seu José, mestre carpina,
e em que nos faz diferenca
que como frieira se alastre,



ou como rio na cheia,
se acabamos naufragados
num brago do mar miséria?

— Severino, retirante,
muita diferenca faz

entre lutar com as maos

e abandoné-las para tras,
porgue a0 menos esse mar
nao pode adiantar-se mais

— Seu José, mestre carpina,
e que diferenca faz

gue esse oceano vazio
cresca ou ndo seus cabedais,
se nenhuma ponte mesmo

€ de vencé-lo capaz?

Seu José, mestre carpina,

gue lhe pergunte permita:

h& muito no lamacal
apodrece sua vida?

e a vida que tem vivido

foi sempre comprada a vista?

— Severino, retirante,
sou de Nazaré da Mata,
mas tanto la como aqui
jamais me fiaram nada:

a vida de cada dia

cada dia hei de compra-la

— Seu José, mestre carpina,
e que interesse, me diga,

h& nessa vida a retalho

que é cada dia adquirida?
espera poder um dia

[.]
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compra-la em
partidas?

grandes

— Severino, retirante,

nao sei bem o que lhe diga:
nao € que espero comprar
em grosso de tais partidas,
mas o que compro a retalho
€, de qualquer forma, vida.

— Seu José, mestre carpina,
que diferenca faria

se em vez de continuar
tomasse a melhor saida:

a de saltar, numa noite,

fora da ponte e da vida?
(NETO, 1984, p. 100-103.)

O CARPINA FALA COM O RETIRANTE QUE ESTEVE DE FORAEM TOMAR PARTE EM NADA

— Severino, retirante,

deixe agora que lhe diga:

eu ndo sei bem a resposta
da pergunta que fazia,

se ndo vale mais saltar

fora da ponte e da vida;

nem conhego essa resposta,
se quer mesmo que lhe diga.
E dificil defender,

s6 com palavras a vida,
ainda mais quando ela é
esta que vé, severina,;

mas se responder ndo pude
a pergunta que fazia,

ela, a vida, a respondeu
com sua presenca viva.

E n&o ha melhor resposta

gue o espetaculo da vida

vé-la desfiar seu fio,

gue também se chama vida,
ver a fabrica que ela mesma,
teimosamente se fabrica,

vé-la brotar como ha pouco

em nova vida explodida;

mesmo quando € assim pequena
a explosdo, como a ocorrida;
mesmo quando é uma explosao
como a de ha pouco, franzina;
mesmo quando € a explosao
de uma vida severina.

(NETO, 1984, p. 112))
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4.1 Andlise docorpus discursive™

Antonio Candido, em 2.1, defende uma relacdo rgmrentre forma e mensagem na
poesia de Jodo Cabral. Ndo ha garantia dessaoetagi@ mensagem e rigor da construcao
em Morte e Vida SeverinaAntonio Candido, nessa passagem, encampou umwsiisacerca
desse poeta que virou tradicdo. Ndo é nada camtibu melhor, impossivel de ser
comprovado, afirmar que Jodo Cabral tenha uma mmbec comunicativa maior que 0s
demais poetas, que cada verso seu € de uma pretdgé@matica em termos de informacéo.
Alias, livremos Cabral dessa responsabilidadeug e proprio ndo fez isso, pois a relagéo
entre poesia e informacdo ndo costuma ser tranduita exemplo que nao deixa davidas
sobre o0 engano de Antdnio Candido é a presengapetigdes parafrasticas éviorte e Vida
Severinacomo aparece no segundo excerto: “sabe me dizeni®/ a esta altura da vau? X
sabe me dizer se é funda/ esta 4gua grossa eT@&mabposito, logo adiante, apesar de ter
feito tal pergunta, Severino dira que “para coboipo de homem/ ndo € preciso muita agua:/
basta que chegue ao abdome,”. Ora, se a funduia déo importa, por que perguntar sobre
ela duas vezes? Se esse é um problema de Severipersonagem, o autor dos versos € Joao
Cabral.

O segundo excerto doorpus ndo apenas inicia, mas também se encerra com outra
repeticdo “por que ao puxao das aguas/ ndo € msthentregar?” X “que diferenca faria/ se
em vez de continuar/ tomasse a melhor saida:/ salt&, numa noite,/ fora da ponte e da
vida?” Se estamos tratando de precisdo numéritag ele poesia, para que a mesma pergunta
duas vezes? Do ponto de vista da informacdo, daimicagdo, numa visdo racionalista,
questionar uma vez é suficiente.

Esse ndo € um caso isolado repeticdo. Em temmpetigdo por meio do paralelismo:
“sabe me dizer se [...]"/ sabe me dizer se [.pBt exemplo, é um dos recursos do poético,
nao é sobre isso que estamos discorrendo, — ert@nlem seja racionalmente questionavel

*3 Jodo Cabral tinha este pensamento sobre a int@garedos seus poemas: “O sujeito faz uma obran® po
final. O espectador vé essa obra como ele quikso][Vai, de certa maneira [,] [de encontro a] mindéia
racionalista de escrever [,] [que] é uma coisa euene imponho. Eu ndo escrevo ambigiidades, pemso q
todos véo ler da mesma maneira, mas ndo posso imgpedoutras pessoas leiam de outra maneira. Jecéa
que cria uma obra o mais racional possivel, pemsguod ela vai ser recebida daquela maneira. Mag maque
acontece. E aquela historia do soneto de Mallaieépara um grupo de pessoas. Cada um interpretaund
jeito. Houve até quem falasse em por-do-sol e,erdade, ele quis descrever apenas uma cédmoda.ugualq
leitura é licita, e quanto mais leituras diversgsema suscitar, mais rico € o texto poético oinua. Num
quadro abstrato, pode-se ver o que quiser”. (CADERNDE LITERATURA BRASILEIRA, 1996, p. 21-22).
Malgrado esse discurso, nessa mesma entrevistafimti@a queO Rioe Morte e Vida Severinaram excecdes
por serem monossémicas.
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—, mas sobre dizer o mesmo duas vezes com paldifexentes, pois entendemos isso
igualmente como retdrica, ndo como racionalidaded# sobre o paralelismo, ele € um dos
recursos poéticos que demonstram que a retoriceEmse ao racional na poesia, por isso
nosso estranhamento quanto ao discurso de queCahdial € o poeta da razéo.

No entanto, esse ndo é 0 Unico caso de repeticdafalenacdo. Existem mesmo
repeticdes parafrasticas de estrofes inteiras gunsl® excerto: “— Seu José, mestre carpina,/
e em que nos faz diferenca/ que como frieira sdralaou como rio na cheia,/ se acabamos
naufragados/ num braco do mar miséria?” X “— Sesé Jmestre carpina,/ e que diferenca
faz/ que esse oceano vazio/ cresca ou ndo seudaisbese nenhuma ponte mesmo/ é de
vencé-lo capaz?” Tratando a miséria ora como r@,c0mo oceano, Severino, de maneiras
diferentes, diz-nos 0 mesmo. De um ponto de vitt&#amente racional, a tese da precisao ao
versejar mostra-se fragil. Jodo Cabral gasta umtnafesnteira, a dissipacéo ai ndo se limitou
a versos, porém, no Arquivo N (2009a), o programi@d-se com a afirmacéo de que Cabral
nao desperdicava um verso, repetindo um discuaslicional acerca do poeta.

O primeiro excerto, por sua vez, ja se inicia céguras problemas informacionais: “—
O meu nome € Severino,/ndo tenho outro de pia./cduimmuitos Severinos,/ que é santo de
romaria,/ deram entdo de me chamar/ Severino deaMpr.]”. Note-se bem que nao
afirmamos que haja problemas poéticos ai, mastames tratando do Poeta da Razéo, ndo
vemos sentido em “ndo tenho outro de pia”. Normatmeas pessoas s6 tem um nome de
batismo. Alguns criminosos acabam adquirindo masudh nome com a emissao de
documentos falsificados; contudo, ndo nomes darbati pois ja sdo adultos. E se fossemos
considerar como nomes de batismo por estarem nutanwmto, Severino ndo € um
criminoso. Assim, o0 emigrante traz uma informac&mngletamente desnecessaria. Ao
afirmar: “— O meu nome é Severino,”, faria sentglee a personagem tratasse de algum
sobrenome, dissesse de qual familia €. Porém, orarcindo tenho outro de pia” € um
desperdicio de verso. O trecho “Como ha muitos i8e&/ que é santo de romaria,” também
traz outra curiosidade. Sera que a personagemoafantiida com um santo? As pessoas
precisavam dizer Severino de Maria por isso? Nace@&avel que alguém, por mais ignorante
que fosse, ao ouvir “Severino emigrou para o Ré&ciensasse referir-se a algum S&o
Severino, ou ficasse na duvida entre o Severindaléa e algum Sao Severino. Na verdade,
h& uma contradicdo interessante nesse excertorif8ev&io consegue dizer quem é, mas o
“finado Zacarias” o faz facilmente, mesmo tendostao “[...] outros tantos,/ ja finados
Zacarias,”. Alias, é verossimil que, no interior ordeste, 0 nome Severino seja comum, 0O

mesmo nao se pode afirmar sobre Zacarias. O poetzoia com isso. Por essa razao,
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Zacarias foi, a principio, identificavel. Depois;aba criando “outros tantos [...] Zacarias”
para que a identificacdo de Severino sé fosse \ssimigrando; do contrario, estar-se-ia
falando do Severino “[...] da Maria/ do finado Zaas'.

No terceiro excerto, sdo patentes as repeticoe®emao sei bem a resposta” X “nem
conheco essa resposta,”; “mesmo quando € assinemega explosdo, como a ocorrida;” X
“mesmo quando € uma explosdo/ como a de ha pouwaozifa;”. Efetivamente, esses
recursos retoricos sdo, certamente, uma das cdadderte e Vida Severinger marcado a
poesia brasileira, todavia, se sua utilizacdo deitn@m valor poético da obra de Jodo Cabral,
por outro lado, sé serve para afasta-lo de umar&tionalista.

Em relacdo ao metro, nos trés excertos que sebeoms deMorte e Vida Severina
conquanto sé tenhamos transcrito os dois versasaigi 0 poeta opta pela redondilha
(maiorf* “— O-meu-nc®>me_é&-Se-ve’ri'-no,/ nad-te’-nho-ou-tro>-de>-pi’-a. [...J/—
Sed-JdF-sé€ -meé-tre>-cal-pi’-na,/que_hhbi*ta_ed-te*-la>ma-cal’, [..]J/ — Sé-ve*ri’-
no®,-re>-ti®-ran’-te,-def-xe_&-go*ra*-que-lhe®-di’-ga [...]. Se por um lado, notamos uma
preocupacao formal, muito tipica da poesia classida parnasianismo, por outro, “0 verso
de sete silabas [...] € 0 verso da poesia popolagerso mais comum na poesia popular”,
declara Ariano Suassuna (ARQUIVO N, 2009c). Ess&anao lado da redondilha menor,
eram as medidas das cantigas trovadorescas. Jtdial Gao tolera o decassilabo: “[...] até
hoje no meu ouvido tem um decassilabo por caussadessa do colégio [ler o que o padre
exigia]”. (MESTRES DA LITERATURA, 2007). Essa reeua aceitar o metro classico faz a
preocupacéao formal eMorte e Vida Severinser ligada ao metro medieval (ou romantico).

E intrigante Jodo Cabral, que ndo superou um trgumeal da época de estudante, o
qual se estende também ao soneto, julgar ter-smdtivde toda influéncia anterior que ele
proprio considera irracionalista: surrealismo, NMurMendes, Carlos Drummond para
elaborar uma poesia racional, totalmente separaessad bases que contribuiram
enormemente para a sua formacdo artistica. E cenexistissem duas fases da poesia de
Joao Cabral: uma irracionalista e a outra racieteglie se estimasse como a infancia a
primeira, pois o poeta ainda nado tinha encontralo caminho, e a segunda como a fase

adulta do poeta, porque é com ela que o pernambunarca seu lugar na poesia lus6fdna

* Ha também, enMorte e Vida Severinaexemplos de outros metros, como a redondilha menas em
passagens do drama que nao fazem partegasdesta dissertacao.

> Essa comparacdo com fases da vida é uma praticaeste: “Como o projeto cabralino ndo nasgeihilg
mas por fortes injuncdes de natureza psicologieaaipnal e cultural, é Util refletir sobre sualegmjogia, cujos
sinais, um tanto cripticos, inscrevem-se no liveoedtreiaPedra do Song[...] O livro é de 1942 e o poeta é
entao pouco mais que adolescentA dedicatéria a Carlos Drummond de Andrade, pldumas pecas de feitio
nitidamente muriliano (como ‘A poesia Andando’, tNmo’ e ‘Janelas’) e o imaginario de feicdo suista
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O Engenheirpno méximo, poderia marcar a transi¢cdo. Poréne agartamento do passado

gue se supde na trajetéria do poeta esta mostnduais desejo dele que realidade. Numa
declaracdo sobre uma questdo um pouco diversaghaagnavel com esse caso por tratar da
racionalidade, Feyerabend (1977, p. 32, grifo dmramnao acredita nessa cisédo total entre

passado e presente nos individuos:

Freqlientemente se da por aceito que a clara e eang@dmpreenséo de novas
idéias precede (e deve preceder) sua formulacdm eexpresséo formal. (A
investigacdo tem inicio com um problema, diz Popg@rimeiro temos uma
idéia; ou um problemagdepois agimos, isto é, falamos, construimos ou
destruimos. Em verdade, entretanto, esse ndo &o como se desenvolvem as
criancas. Usam palavras, combinam essas palawasglas brincam até que
apreendem um significado que se havia mantido giéra de seu alcance. E a
atividade ludica inicial é requisito basico do &tal de compreensao. Nao ha
razao para supor que esse mecanismo deixe desgo@saoa adulta.

Ai, Feyerabend trata das fases da vida de modaatemmy ao passo que nos fazemos
isso conotativamente. De qualquer modo, a opin@égfl@sofo € bastante coerente e pode ser
estendida ao Jodo Cabral poeta. Contudo, ainddoépeega consideravorte e Vida Severina
um exemplo da fase irracionalista numa época ensg@spera apenas racionalismo em Joéo
Cabral, pelo menos uma preponderancia da sua nparéica. Desse modo, doravante
analisaremos os discursos de uma perspectiva erai@ita e menos estética ou formal para
ter uma visado mais completa da obra.

Numa leitura do monélogo de abertura mais preoaupath questdes sociais, pode-se
alegar que a dificuldade de Severino dizer quernoére por ser ele um miseravel, se fosse
um rei ou um imperador, ndo teria, em principiotdarabalho para fazer isso. A miséria o
colocou nessa condicdo. Nota-se, ainda, que otgumiui-se na multiddo de severinos,
guanto mais tenta definir-se, tornando-se apends om, formando um bloco como as
personagens deperarios pintura de Tarsila do Amaral. Severino, desseanndo se refere
a uma pessoa, mas a varias, que estdo na mesmaacordcial que ele: “Somos muitos
Severinos/ iguais em tudo na vida:/ na mesma cajpagale/ que a custo € que se equilibra,/
no mesmo ventre crescido/ sobre as mesmas penaag f& iguais também porque o sangue/
gue usamos tem pouca tinta”. Secchin (2014, p. @fif)y nosso.) tem uma compreensao

semelhante sobre esse monadlogo inicial:

tracam uma Orbita nada acidental: sdo linhas dmfda poesia da época e da arte moderna, ja deidam
afirmadas e inspirando, sobretudo nos artistas joaéns, um novo félego libertario [...;pas emPedra do
Sono o poeta engatinhg...]” (VILLACA, 1996, p. 144, grifo nosso).
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A autoapresentacdo do personagem, na fala inicialexto, nos mostram
Severino que, quanto mais se define, menos se iridivaliza, pois seus tracos
biograficos sdo sempre partilhados por outros hem@unerendo distinguir-se,
mais e mais revela sua dissolu¢cao no anonimattivle.].

Se seguissemos essa linha, ja iniciariamos nogsstigacado enquadrando Jodo Cabral
numa FD irracionalista, porquanto negar a individiagle n&o faz parte do discurso
racionalista, especialmente a partir de DescaBeguir esse caminho, que, nesse primeiro
monologo, poderia fazer muito sentido, ndo ajudaréxplicar outras partes da obra em que
as questdes sado postas ignorando a lutas de class® aproximacdo com uma FD
racionalista, visto que, no marxismo, o coletivbrepde-se ao individuBl Além disso, os
racionalistas, ou nem isso, poderiam acusar-nésrdar uma interpretacdo marxista do texto.
Contudo, ndo seria uma leitura absurda, se pensague Marx é o filésofo que mais
influenciou o poeta, o qual teve acesso a elerdtainente, por meio de Le Corbusier. E
significativo recordar ainda que Jodo Cabral faisaclo de ser comunista ainda antes da
publicacdo deMorte e Vida Severineem 1953: “Eu sempre me considerei materialista, p
isso Marx me atraiu. [...] Quando o Muro de Berlg@iu, meu mundo ideoldgico veio
abaixo”. (CADERNOS DE LITERATURA, 1996, p. 27). Seglo Antoni Tapies, artista
plastico e amigo de Jodo Cabral, os trabalhos detapapontam na direcdo de uma

preocupacao social:

Conheci Jodo Cabral no final dos anos 40 [...]. UdEEmomento, 0 que estava
mais em moda e mais interesse despertava entiatosep e escritores eram as
tendéncias de esquerda, influenciadas pelo comanissso. [...] O problema é

gue havia um dogmatismo excessivo em torno de eetéaengajada entre

agueles intelectuais que faziam oposi¢éo ao frangui Foi Cabral quem, pela
primeira vez, alertou-me para o fato de que esggndtismo ndo era muito

correto, que era possivel preocupar-se com os@ras sociais sem cair no
mau gosto do realismo socialista. [...] (CADERNOB OTERATURA, 1996,

p. 15).

* possenti (1993pud MARCUSCHI, 2008, p. 69, grifo nosso) também fagaegelacdo entre racionalismo e
liberalismo, ou seja, ndo faz a associacdo comc@l®mo ou marxismo: “Se compreender € descobrir a
intencdo do falante [...] tem-se que aceitar queetla forma o sujeito da enunciacéo é respongélelsentido.
Para os adversérios desta hipotese, esta maneurer @erelacéo do sujeito com a lingua implicatacejue a
lingua esta a disposicédo de individuos que a amilizomo se ela ndo tivesse histéria [...] Uma tarstica
importante desta concepcdo é a de que se acenfuwadominio, se ndo a exclusividade, da consciéncia
individual no uso da linguagem. Em outras palavoagalante sabe o que quer dizer e sabe qual aomelh
maneira de fazé-lo para produzir os efeitos que. qug Os adversarios desta concepcéo dizem gumsfere

ao sujeito da enunciagdo, desta forma, o estatforide do sentido. [..Q) correlato politico desta concepgéo

de sujeito na linguagem seria a ideologia liberakegundo a qual os individuos fazem o que querem na
histéria. [...] O sujeito faz a histéria, assim como prodientidos. A lingua ndo seria um entrave a suas
intencbes.Esta concepcdo inscreve-se ‘numa filosofia do suineutro, transparente a si préprio (uma
filosofia antes da descoberta freudiana), e naquelie um sujeito sem determinacfes socioideoldgicasn@a
filosofia antes de Marx). Em 3.3 apontamos um interdiscurso racionalistanmarxismo, mas, quanto a
concepcao de sujeito, o liberalismo exemplificahmeb racionalismo que o socialismo.
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De acordo com o poeta, dramaturgo e artistico ipthstoan Brossa, que também
conheceu Joao Cabral por volta dos anos 40, agesateresse por questdes sociais, a poesia
do pernambucano néo se circunscreve a isso. H&nfase no papel individuo, o qual ndo se
prendera a nenhuma ideologia especifica, uma espkzilivre-pensador. Apesar dessa
suposta liberdade, Joan Brossa identifica uma legpeecifica, noutros termos, um discurso

recorrente, para a poesia cabralina:

Cabral sempre dizia que a poesia e a arte devésiaalgum comprometimento,
mas que isso ndo poderia ofuscar a personalidadertdta. [...] E ele néo
concordava com os preceitos desse realismo, nalenedth que inibiam a forca
individual. Para Cabral, a forca individual, aquijoe é do artista, nao poderia
ser oprimido por nenhuma ideologia. [...] Nao pod&er, porém, que sua
poesia tenha me influenciado. [...] A poesia der@ab racional, cerebral, tem
versos curtos e agudos. [...] A influéncia de Clabedo de outra parte, da
maneira de expressar a preocupacdo social na @BDERNOS DE
LITERATURA, 1996, p. 15).

Destarte, estamos mais interessados noutra int&gpce dos excertos, de ordem mais
racionalista que socialista, partindo da tese taml@adajnclusive pelo préprio Cabral, de
que ele é um racionalista, situando-o, ou tentaitd@-lo, nessa FD. Apesar do interesse por
Marx, Cabral apresentou-se como racionalista, espéilista ou marxista E, desse modo,
ndo se poderd censurar-nos de ir numa direcdo cgualaaté mesmo o poeta concordaria.
Reiteramos a viabilidade da leitura do primeircageafo, com sua FD de esquerda, negadora
do sujeito cartesiano; todavia, notamos que héodaterdiscurso, menos oObvio, quica até
para o proprio poeld o da impossibilidade de a palavra dizer, o qdasta o discurso
cabralino de uma FD racionalista e alinha-o com Fi2gionalistas, representadas aqui por
Schopenhauer, Rousseau e Gorgid®rimeiramente, nada existe: em segundo lugasnme

" A propésito, Cabral ndo tem um discurso seguraadatdo a suas influéncias. Se, num momento, elegeu
Corbusier como seu maior mestre tedrico; noutra, dana afirmacdo diversa: “Eu fui influenciado por
praticamente todo mundo que li. Mas se tivesseepgelher um nome, eu daria o de um arquiteto: linco
Pizzie. Além de grande arquiteto, ele foi pintara Eubista. Detestava o surrealismo. Um amigo rAatfnio
Baltazar, me passou alguns livros dele e estasdsiforam fundamentais para mim. Veja o que editendo:

o livro decisivo para minha carreira de escritorefgcrito por um arquiteto”. (CADERNOS DE LITERATUWR
1996, p. 28).

*8 N&o se trata de subestimar Jodo Cabral. Para afistando discurso, é impossivel que o emissorrda u
sequéncia textual consiga prever todos os efekosedtido que podem ser gerados a partir dela.sH&mta
também de afirmar que Jodo Cabral ndo percebessguensituacdo estava colocando a palavra. O que é
discutivel é se tinha a dimensdo das implicacdeslégicas desse seu posicionamento Marte e Vida
Severina especialmente quando comparadas com sua miitgpeuco fundamentada filosoficamente, a favor
da racionalidade.

%9 Citar Gérgias, e ndo Platdo, por exemplo, sobgmal se havia discutido um pouco em 2.2, signifioe
Platdo estd presente pelo discurso oposto, ou ®4¢a,estd sendo citado indiretamente, devido a
interdiscursividade que ha entre sua filosofiade &6rgias. No entanto, se descrevemos Platam &adias,
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gue exista alguma coisa, 0 homem nédo a pode agrnead terceiro lugar, mesmo que ela
possa ser apreendida, ndo podera ser formulada edgticada aos outros”. Lés
présocratiques[19--?], 1022apud REBOUL, 2004, p. 6). Esse discurso, ou melhore ess
interdiscurso ndo aparece apenas no inicio dariaisthas sera retomado no fiffalo qual
também se transcreveu acima, quando Seu José desponquestionamento de Severino.
Goérgias nao acreditava que existisse uma refer@hé@ do mundo sensivel, quando afirma
que “nada existe” ou “nada é”. O discurso de salirepsensivel ao inteligivel esta presente
também enMorte e Vida Severina

Sobre sua identidade, no primeiro mondlogo, oaeté resolve o problema com algo
COMO ‘eu SOu este aqui que vocé vé€’; nas palawgsedsonagem. “passo a ser o Severino/
gue em vossa presenca emigra”. Todas as copuleadaes pelo verbo ser entre um sujeito e
um predicativo falham, a saber: “O meu nome é $®verSou Severino de Maria’; ‘Sou o
Severino da Maria do finado Zacarias’; ‘Sou o Sieneda Maria do Zacarias, la da serra da
Costela, limites da Paraiba’. Todas as descricheday aplica-se também a outras pessoas, a
outras referéncias, na terminologia de Jakobsma Eificuldade concernente a toda tentativa
de definicdo € algo que remete ao célebre episumtiarido entre Platdo e Didgenes, quando
este contesta a definicAo de homem daquele, a: d@pede implume, e leva a Platdo um
frango depenado e diz-lhe: “eis teu homem”. Emboracinismo tenha origem nos
ensinamentos de Socrates, a acao tinha mais imp@tue a palavra. Essas possibilidades
de interpretacédo da filosofia socratica € o queh&@c chama de uma deriva de sentido dos
discursos. Entretanto, de uma FD platdnica, a @éfin € possivel. Na verdade, se
considerarmos Gorgias noutros contextos, veremesetpuatribui mais valor a palavra que
Jodo Cabral na construcao desse primeiro mondloga,vez que o sofista conferia a palavra
ou a linguagem o poder de persuaséo, 0 que nawsete no drama.

Assim, se a palavra pudesse formular e explicarab ela teria de definir Severino, o
qual ndo é plenamente acessivel por meio delaz&oraltrapassaria a barreira das classes
sociais, a possibilidade de dizer racionalmentederser aplicada universalmente: “a razéo é
um instrumento universal, que serve em todas asidesl (DESCARTES, [200-7?], p. 35).
Por meio dos sentidos, a visao, principalmentee®ay, que inicia a histéria como sé mais
um, depois de sua partida e ao longo do dramag-seridentificavel; se representa todo um

grupo num dado momento, noutro, chega a levanta guestdo que nao € tipicamente

no inicio da dissertacdo, é porque, a principio,esperavamos encontrar o interdiscurso sofistaationalista
emMorte e Vida Severina
%0 Na verdade, na obra como um todo ha muitos exenai@d=Ds irracionalistas.
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severina. Entretanto, essa opc¢ao pela visdo conmdaalirimir os problemas n&o tem o aval

de Descartes ([200-?], p. 26), que deixa sua posigs clara deste modo:

[...] quer estejamos despertos, quer dormindo, imndavemos nos deixar
convencer exceto pela evidéncia de nossa razaevd=sg observar que eu digo
de nossa raz&o, de maneira alguma de nossa imaginagde nossos sentidos.
Porque, apesar de enxergarmos o sol bastante elstemmdo devemos julgar
por isso que ele seja do tamanho que o vemos [...].

Certamente, ndo se deve ignorar que, em muitos,cado se pode confundir o discurso
das personagens com o discurso do autor. No entamttaso délorte e Vida Severinando
h& exatamente o discurso de uma personagem, ntassis que emergem da obra como um
todo, pois, ao tomar o final da obra como exemptrcebe-se que ndo é Seu José quem
responde a pergunta de Severino, questionamerés, dé ordem existencialista: “Seu Jose,
mestre carpina,/ que diferenca faria/ se em vegodéinuar/ tomasse a melhor saida:/ a de
saltar, numa noite,/ fora da ponte e da vida?”fpeévida € quem da a resposta: “[...] mas se
responder ndo pude/ a pergunta que fazia,/ elamaa & respondeu/ com sua presencga viva”.
Por um lado, temos ai uma objetividade. Nao € cudi® de ninguém, mas sao os fatos que
se nos apresentam. Todavia, por outro lado, tgktieiade” esta apenas no modo literario
como Joao Cabral elabora seu discurso, ele utilima prosopopeia. Ela abre espaco para
guestionamentos, desde que ndo € a vida quemedp@sta, mas Seu José guem enxerga no
nascimento do pernambucano a solucdo para a dakid8everino. Seja como for, tal
“objetividade”, todavia, revela-se para negar adoaza possibilidade de pensarmos
racionalmente uma verdade, de a traduzirmos medjzadavras, visto que, um pouco antes
dos versos citados acima, o carpina sustenta qaditi defender,/ s6 com palavras, a vida”.
Sendo assim, € preciso algo irracional para joatifa, sobretudo a vida miseravel. E o
argumento final para isso € o nascimento de maisewarino. Essa crianca, ndo obstante o
trabalho constante da morte, representa a “von@eleviver persistente e teimosa’
(SCHOPENHAUER, [19--?], p.13); nas palavras de Bmé: “ver a fabrica que ela mesma,/
teimosamente, se fabrica”. O recém-nascido simbaixitéria do instinto de sobrevivéncia
sobre a racionalidade indagadora do sentido daéexia. As palavras ndo solucionam um
problema humano central, a razdo falha. O reatesaptado como se fosse possivel conhecé-
lo por meio dos 6rgados sensoriais apenas, comesse dnodo, 0 acesso fosse mais direto,
mais verdadeiro. Contudo, Habermas (2004, p. 4%o gilo autor) discorda desse

posicionamento:
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A realidade com a qual confrontamos nossas prafEsindo € uma realidade
“nua”, mas ja, ela propria, impregnada pela lingumgA experiéncia pela qual
controlamos nossas suposicdes € linglisticamerntatigada e se encontra
engastada nos contextos de acdo. Tao logo refieswiore uma perda de nossas
certezas ingénuas, ndo mais encontramos nenhusse cla enunciados de base
gue se legitimam “por si mesmos”, ou seja, “prindstiinequivocos para além
da linguagem, experiéncias auto-evidentes aquémadéss.

Se a resposta de Seu José nao tentasse criar smoaditre linguagem e mundo, até se
poderia ver no dialogo entre ele e Severino a oo de um consenso por meio do dialogo,
a representacdo da razdo comunicativa na literaRoeém, ha outro problema: o carpina
acaba de ser pai. Sua empolgacéo diante da vidsen@agual, se presenciasse 0 nascimento
do filho de outra pessoa, e Severino esta numacsitufinanceira precaria. Assim, o dialogo
entre as personagens nao cumpre dois requisitospérgaveis para a razdo comunicativa
efetivar-se: a palavra, no discurso de Seu Jopéstamente nao tem importancia para dirimir
a duvida de Severino; os envolvidos ndo estdo mos&ao de neutralidade. Seu José sO
obtém a resposta quando seu filho nasce, e Sevadin@assa a questionar a vida, quando
“abandona [0 campo] para ir procurar [na cidadepam que deveria levar para la”.
(ROUSSEAU, 1991, p. 295).

A esta altura cabe uma reflexdo: faz sentido resgdmhzar o autor de uma obra pelos
discursos das personagens? Normalmente ndo; pseémliscurso irracionalista presente em
Morte e Vida Severindeve ser atribuido a alguém, essa pessoa € Jbéal,Ga que ndo é o
retirante, por exemplo, quem se torna indefiniledse e outros fatos do drama séo
apresentados por um viés de alguém mesmo de fohdstfgia. E posto que muito do que
esteja ali seja escolha do autor, o controle thal sentidos é inviavel para um analista do
discurso. Jodo Cabral ndo tinha consciéncia dedqudalisse no seu drama. No entanto, essa
nao € a Fim que Jodo Cabral tem de si. Para die,que esta na obra é fruto de seu trabalho
e da sua consciéncia, e € do seu viés que consiErs essa questdo da enunciacdo dos
discursos. Como 0 auto inicia e encerra-se sustgnta irracionalismo, ndo seria adequado
entender que Jodo Cabral quisesse ser irdnicogjau estivesse apresentando esse discurso
para, na verdade, refuta-los em algum momentoaigesde.

Ha de mister esclarecer que ndo ha nenhum protdemnser irracionalista. Nao estamos
fazendo um juizo de valor de Jodo Cabral por sgkaanessa FD. Qual é, entdo, o problema
dessa postura do poeta? Qual € a inadequacao enddeb discurso que bem entendesse em
sua obra? O ponto é que a imagem que se fabridey' 8, e que ele préprio procurava
reforcar em conversas e em entrevistas?”, ndo se firma com a anélise do discurso de seu

poema mais célebre. Isso é assaz singular, echéasiagravantes: a) quando se desconsidera
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guase todo o trabalho de um artista para se idealima imagem dele, ndo se faz isso
desprezando a composi¢cdo que lhe deu maior vikbidi; b) a contradicdo € um problema
para os proprios racionalistas. Assim, curiosamearée sera Platdo, Descartes ou Kant quem

melhor traduzira o nascimento do filho de Seu Jos&, Schopenhauer (2005, p. 230):

Por conseguinte, cada homem sempre tem fins e esodegundo os quais
conduz o seu agir e sabe a todo momento fornestdigativas sobre seus atos
isolados; no entanto, caso se Ihe pergunte poenugeral quer, ou por que em
geral quer existir, ndo daria uma resposta, massaa pergunta Ihe pareceria
absurda. Justamente ai se exprime propriamentesai€acia de que ele mesmo
nada € sendo Vontade [...].

Schopenhauer concebe a natureza como vontade efe wim principio autbnomo, sem
explicacéo racional: vive-se para continuar a vii#en Morte e Vida Severingeu José, num
certo momento, deixa a entender que a questaceesial do retirante ndo reside na sua
condicdo financeira. E um problema humano: “devastéerra inteira”. O sofrimento
transcende as classes sociais. E esse também ruliereato de Schopenhauer: “a vida é
sofrimento”, um discurso ja presente no budismo.bGscasse abrigo na morte, Severino
adotaria uma solucdo antinatural, contraria ao intest de sobrevivéncia, embora
Schopenhauer veja igualmente no suicidio uma es@oeda vontade de viver. Para ele, a
esséncia da negacao da vontade esta em evitaazesqs, ndo o sofrimento: “O suicida quer
a vida; porém esta insatisfeito com as condicOds a0 quais a vive. Quando destréi o
fendmeno individual, ele de maneira alguma renuackontade de vida, mas tdo-somente a
vida”. (SCHOPENHAUER, 2005, p. 504). Desse modeeeidosofo considera o suicidio
contraditério, pois ndo sera possivel destruir @aae de vida, mas apenas uma vida, o que
torna o ato desaconselhavel e inutil a seu ver. d&i@ode pensar que Schopenhauer é
irracionalista todo o tempo.

Ao buscar a resposta para o sofrimento de Seveodro irracionalista, Rousseau,
encontra-se o questionamento da vida como causaéHias luzes “a fonte de todos os males
do homem” (ROUSSEAU, 1991, p. 243), pois o “bonvagém”, por estar privado da razéo,
limita seus desejos, 0s quais ndo ultrapassam @ssidades fisicas basicas. H4 ai uma
convergéncia de ideias entre Rousseau e Schopenbailgsejo causa sofrimento e deve ser
evitado pelo homem para que alcance a felicidade.

Severino esta doente em virtude da presenca dansadidade, ndo dos problemas
sociais: “[...] ouso quase assegurar que o estadefléxdo € um estado contrario a natureza e

que o homem que medita [reflete] € um animal degmlavicorrompido]”. (ROUSSEAU,
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1991, p. 241). A raz&o é a doenca de Severinoekente fazer tal julgamento, ja que n&o ha
outras personagens querendo morrer na historiaradagsejam igualmente desvalidas. Se
observarmos melhor, Severino ndo desejava a moatedg vivia no interior, sua melancolia

consolida-se com a chegada a cidade. Pobre, efgsdéravia sido. Nao fora esse o motivo de
sua emigracdo? E, se para Rousseau a miséria eeee-sprogresso humano, ao

aprimoramento da raz¥pas cidades sdo ainda mais maléficas para os Isogoueno campo;

diferentemente deste, aquelas estdo bem maistéstadm estado de natureza:

Mas, se compreendo bem o termiseravel € ele uma palavra sem sentido
algum ou que s6 significa uma privacdo dolorosafensento do corpo ou da
alma. Ora, desejaria que me explicassem qual @oslerio género de miséria de
um ser livre cujo coragdo estd em paz e o corposaide. Pergunto qual das
duas — a vida civil ou a natural — é mais suscktieetornar-se insuportavel
aqueles que a fruem. A nossa volta, vemos quasersenpessoas que se
lamentam de sua existéncia, inimeras até que eglavam assim que podem,
e o0 conjunto das leis divinas e humanas mal basta geter essa desordem.
Pergunto se algum dia se ouviu dizer que um sefwage liberdade pensou em
lamentar-se da vida e em querer morrer. Que seigulgois, com menos
orgulho, de que lado esta a verdadeira misérian Bahtrario, nada seria tao
miseravel quanto um selvagem ofuscado por luzesnahtado por paixdes e
raciocinando sobre um estado diferente do seu. G&HAU, 1991, p. 251,
grifo do autor).

Se o sofrimento humano néo esta relacionado coom@gdo social, mas é algo geral,
mesmo que uns sofram mais que outros, ha nessa&rselizacdo da melancolia um
procedimento racional, assim como imaginar queqyegilum, mesmo 0S severinos, € capaz
de ser assombrado pela razdo desse modo. Porladtrose considerarmos que todos 0s
homens sao racionais, mas que uns tém mais essddde desenvolvida que outros, nesse
caso, a personagem de Clarice Lispector, Macademiito mais verossimil que um severino
filésofo, questionador ndo sé da proépria vida, atasda existéncia humana. Os racionalistas,
entre os quais Jodo Cabral reputa-se estar, petsster modo: “[...] os homens de condicdo
inferior [...] estdo mais préximos do puro instimtatural e ndo permitem a razdo grande
influéncia sobre o que fazem ou deixam de faz&ANT, 2007, p. 25). Contudo, se nessa
aptidao incomum, pode-se notar a igualdade de tosld®mens pela razéo, algo que alguém
situado numa FD racionalista defenderd certamengstar Jodo Cabral ora falando de um

lugar, ora de outro, € uma pratica aceitavel e ceemsivel para um analista do discurso, a

1 Numa semelhanca com Marx, Rousseau também entenqmepriedade privada como um dos males da
humanidade, conquanto eles discordem quanto asnsrige seu surgimento. Para Marx, a propriedasgadari
nasce do acumulo de bens, ao passo que Rousseaganr desenvolvimento da razdo a causa do semtime
de propriedade, do “isto € meu” (ROUSSEAU, 19912%9). Rousseau nao propde a divisdo da propriedade
privada ou seu fim.
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davida do protagonista sobre qual a acdo mais apdappara conter seu sofrimento teria
outra solucéo se a resposta fosse racional, emBasada no pensamento de Schopenffauer
Severino deveria continuar vivo por dever, e namy® a natureza insiste, irracionalmente,

em continuar:

[...] conservar cada qual a sua vida é um devérakm disso uma coisa para
gue toda a gente tem inclinagcdo imediata. Masgsar inesmo é que o cuidado,
por vezes ansioso, que a maioria dos homens lheasietao tem nenhum valor
intrinseco e a maxima que o exprime nenhum contend@l. Os homens
conservam a sua vidanforme ao devesem dulvida, mas ngmwr dever Em
contraposicdo, quando as contrariedades e o desggrst esperanca roubaram
totalmente o gosto de viver; quando o infeliz, cfortaleza de alma, mais
enfadado do que desalentado ou abatido, desejata, lmcconserva contudo a
vida sem a amar, ndo por inclinagdo ou medo, masdeeer, entdo a sua
méaxima tem um contetdo moral. (KANT, 2007, p. 27¢#o do autor).

A natureza nos deu a razéo, na concepcao kangiareaque ela lutasse contra o instinto
de sobrevivéncia, mas ndo na sua funcdo de autopagdio, pois isso seria contraditorio,
visto que h& uma atribuicdo adequada para cada alganosso corpo e também uma
harmonia entre eles. Desse modo, a razdo ndo auser a causa de nossa morte, nem da
nossa degradacdo, como pensa Rousseau, e conpogst&mMorte e Vida Severinanas
para a busca da felicidade geral. Como o instirdosdbrevivéncia tenderia sempre a
considerar apenas a felicidade individual, a rapaosando sobre todos, permite-nos olhar de
fora de nés mesmo e considerar a racionalidadesisas acdes, ou a moral por dever, que €
“a necessidade de uma accao por respeito a leBAN{K 2007, p. 31). Esse procedimento
torna-se indispensavel, a fim de que respeitenmsgro na busca pela felicidade, visto que o
homem né&o sabe ao certo o que tal seja; muitas,valtpins confundem essa ideia com a
satisfacdo de todas as suas inclinagbes em detardenbem-estar alheio. Sendo assim, é

preciso racionalizar a vontade, de uma maneird, gerea que ela seja boa:

[...] a razdo nos foi dada como faculdade prafsta, €, como faculdade que
deve exercer influéncia sobrevantade entdo o seu verdadeiro destino devera
ser produzir umaontade ndo sdoaquicd comaneiopara outra intencéo, mas
umavontade boa em si mespp@ra o que a razao era absolutamente necesséria,
uma vez que a natureza de resto agiu em tudo certoa@ reparticdo das suas
faculdades e talentos. Esta vontade néo sera dadeep Gnico bem nem o bem

%2 Sobre o suicidio especificamente, vimos que Sattumeer contrapde-se a ele de modo racional. Ee gér
uma atitude indtil, porque nao destréi a vontadevider. No entanto, Jodo Cabral adota outra reapdst
Schopenhauer, pois a questéo que o poeta formalé for que ndo devemos cometer suicidio?’, masdBe
devemos continuar vivendo?’ Para essa questaoh&aesposta racional em Schopenhauer, mas a qte ado
Jodo Cabral enMorte e Vida SeverinaE interessante observar que a postura de JodmlClab que ele
mantenha-se numa FD irracionalista.
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total, mas ter4 de ser contudo o bem supremo endigém de tudo o mais,
mesmo de toda a aspiracdo de felicidade. (KANT,72@0 25-26, grifo do
autor).

A razdo, numa FD racionalista, portanto, ndo levdomem ao suicidio, mas a
felicidade verdadeira: agir moralmente. Esse é gurs#go motivo racional que deveria
dissuadir o retirante. E, se fosse levado em auntaSeverino era menos dotado de razdo por
sua condicdo social, mesmo que se adotasse uma wiad verossimil de quem era o
retirante efetivamente, o flerte com o suicidioatipiém como Macabeia, do ponto de vista
racionalista, seria igualmente inadmissivel: “[a.Fonhecimento daquilo que cada homem
deve fazer, e por conseguinte saldetambém pertenca de cada homem, mesmo do mais
vulgar”. (KANT, 2007, p. 36, grifo nosso). No entantodemos perguntar-nos, como fara o
préprio Kant, sobre que lei seria essa que nos fagir por dever, mesmo diante de uma
condigao infeliz. Severino ndo possui nem mesmarabalho. E ficar vivo ndo seria garantia

de que ele alcancaria algum tipo de bem-estar:

Mas que lei pode ser entdo essa, cuja representag®mo sem tomar em
consideracao o efeito que dela se espera, temtdemilgar a vontade para que
esta se possa chamar boa absolutamente e sempaEsidma vez que despojei

a vontade de todos os estimulos que lhe poderiarit dd obediéncia a
qgualquer lei, nada mais resta do que a conformidadena lei universal das
accbes em geral que possa servir de Unico prinéipiontade, isto é: devo
proceder sempre de maneira guepossa querer também que a minha maxima
se torne uma lei universgKANT, 2007, p. 33, grifo do autor).

Explica-se ai, racional e em definitivo, por quee3mo ndo poderia cometer suicidio.
Sua acao ndo poderia tornar-se lei universal, ditooutra maneira, toda vez que um ser
humano estivesse passando por semelhante difi@jldadcometesse suicidio, isso deveria
virar uma regra para todos. Porém, a autodestryigémsaria ser considerada um beneficio,
algo bom. Além disso, como ja foi dito, a vontageSekverino deveria submeter-se ao dever,
o0 suicidio teria de ser por esse motivo, e ndodero motor suas dificuldades financeiras. As
respostas de Seu José deveriam ter sido paraftasedeias de Kant para que pudessem ser
racionais, e nao das de Schopenhauer.

Em tempo, o0 nascimento dessa vida severina, perfionddo drama, mantém uma clara
relacdo interdiscursiva com o n&fgnascimento) do menino Jesus, também represemtante

esperanca para os cristdos. Seu pai tem 0 mesme dopai de Jesus, José, assim como a

8 Os autos de natal medievais eram dramas em quars&a o nascimento de Jesus Cristo.
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profissdo, carpina ou carpinteiro, e a criancaalipente, recebe presentes ao nascer, e ha
profecias acerca de seu futuro, como se |é naaBibli

A presenca de seu José propicia a passagem pasBReqedito Nunes chamou
de “o auto dentro do Auto” com a transposicdo &gmem nordestina dos
elementos que tradicionalmente representam a egbtrdo nascimento de
Cristo, e a esperanga num tempo mais justo quelatairre. A identificacéo
entre seu José/sao José, além da homonimia, geelffaoficio de ambos (a
carpintaria) e pela alusdo a Nazaré (da Mata)| ttcarigem do mestre carpina.
(SECCHIN, 2014, p. 120).

Demais, o proprio subtitulo da peca ja indica eskatéo interdiscursiva do poema com
o evangelho (boa nov) auto de natal pernambucansignifica que, dessa vez, quem nasce
nao é Jesus, mas um pernambucano, filiando o dsoabralino a uma FI cristd, religiosa e
ampliando o afastamento de uma FD racion&fismbora alguns filésofos racionalistas
fossem teistas, cristdos, Kant e Descartes saegeimplos. EnMorte e Vida Severinanao
h& uma racionalizacdo da religido, mas um direommo para a fé no irracional, no
inexplicavel, a insisténcia da vida em continu& ndo ha melhor resposta/ que o espetaculo

da vida [...] mesmo quando é a explosdo/ de unwmsagerina”.

® Em Morte e Vida Severinap nascimento da crianca é anunciado como umaiaotima nova, na verdade.
Dai a relacdo com o termo grego evangelho (boa)ngvajue o natal pernambucano ou nascimento de um
pernambucano é considerado algo bom por represemtartade de vida.

% Jodo Cabral, igualmente, faz essa associacao imairmnalidade e religido, ao ser perguntado peletisa
Marly de Oliveira quais eram as premissas de seisrab cético: “Acho que meu racionalismo”. (CADERSIO
DE LITERATURA BRASILEIRA, 1996, p. 27).
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5 CONCLUSAO

E com a negacéo da exatiddo das palavras ou releetars sua ineficiéncia em traduzir
uma realidade objetiva que Jodo Cabral abre e fdcinge e Vida SeveringD verbo (0gos
ndo consegue descrever, ndo logra argumentar. Masraoacao esta ocorrendo com a agao,
0 que torna o drama perfeitamente adequado pagalessirso irracionalista. Outra tipologia,

a dialogal também se revela uma inutilidade parehggar a alguma conclusdo, concepcao
contrdria a proposta habermasiana da construgdondeonsenso por meio do didlogo
racional. Mais importante que a raz&wg6s9°® é a visdo, impossivel ser mais anticartesiano,
e, consequentemente, o siléncio (calar-se), jaspia, palavra ndo traduz nenhuma realidade
objetiva, ndo faz sentido utiliza-la. A diegeseri@a quando Severino percebe isso. Ao ouvir
sobre 0 nascimento da crianga, ele ndo diz maia. i@l ai, nota-se que a relacdo de Jodo
Cabral com a irracionalidade néo pertence apersagsdase inicial, mas reaparece em seu
auto, texto de uma época em que, supostameniggéasa 0 surrealismo e seus pressupostos
na sua poesia para alinhar-se com uma FD contraria.

As tentativas, talvez por questdes didaticas ouuptat busca iluséria das pessoas por
homogeneidade, de criar uma imagem de Jodo Cabeah@po reflete toda a sua producéao
poética e formacdo como poeta, ja que teve, pangie influéncia de Murilo Mendes e de
Carlos Drummond de Andrade. O proprio Cabral € esséds que se empenham em reforcar
sua imagem de poeta da razdo, mesmo em seus dsods literarios. Ele tentava construir
uma imagem de si e de sua producdo que ndo concspps discursos presentes nela,
notadamente aquela mais célebre. O poeta sempirdgielado por uma FD irracionalista,
diferentemente do que pensam Massaud Moisés, An@andido e toda uma tradicdo, ou
seja, nela, seu autor ndo se desprende da suscmrmamo poeta, da sua histoéria.

Se ndo desprezarmos completamente esse legado adérca do conjunto obra do
poeta, perceberemos que, no maximo, ndo ha uménoierdiscursiva erMorte e Vida
Severina a Fl de Jodo Cabral € contraditoria. Essa temaén®postos pode ser notada,
inclusive nos poemas @ Engenheiro,como vimos na observacdo de Peixoto. O mesmo
diga-se de uma de suas alcunhas, O Poeta da Rlazfitylo de sua primeira obRedra do
Song em que o elemento pedra € antitese do elememim &ssa figura de linguagem

também esta presente no titlMorte e Vida Severinalodavia, se para a AD, como foi

® Em grego a relacéo entre palavra e raz&o é iraiésss. Logossignifica ambos.
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discutido em 3.5.4, toda FI encerra contradicdal gunovidade erMorte e Vida Severirta
Existem duas surpresas principais: o drama é urmi@to irracional, quando deveria ser um
esforco ainda maior de superacdo dessa correnperamento do que o existente &m
Engenheirg em virtude da época em que foi escrita; os dsssuirracionalistas excedem o
racionalismo de modo avassalador. Essa € a conchugfue chegamos com a analise do
drama. Seria essa a causa de Jodo Cabral, emisgagedesmerecer tanto seu trabalho mais
conhecido, a percepcao posterior da forca do discuiracional ali presente? De qualquer
modo, trata-se de mais uma composicao, alérRPatka do Sonoque ndo faz jus a FIlm
racionalista que se foi construindo do poeta e ude mesia, mais uma pedra, porém, no
sentido drummondiano para o projeto de FIm racistaatle Jodo Cabral. A propdsito, seria
interessante um exame de toda a producdo do paetadpscobrir se ha alguma em que a
razao prepondere efetivamente.

Nossa tese de que Jo&o Cabral, na sua composiggsiconhecida, foi malsucedido em
manter a FIm que arrogou para si possui mais evi@€nNa analise de outros interdiscursos
ali presentes, deparamo-nos com um discurso aknbach o pensamento de Schopenhauer,
Rousseau e Gorgias no que ha de irracionalistasuas filosofias, visto que a solucdo de
Schopenhauer para dissuadir o homem de cometddisugegue uma linha racionalista, e
Gorgias, conquanto negasse uma realidade objetoraditava no poder de persuasao das
palavras. Entretanto, Cabral adota, habilment@ngade irracional da natureza de continuar,
emprega a resposta de Schopenhauer para o questitioada existéncia, o que lhe da ares
de militante do irracionalismo eMorte e Vida Severinanais fixado nessa Fl, quanto a essas
guestbes, que o préprio Schopenhauer foi, poietaddtra os discursos. Isso nos leva a mais
uma guestdo que este trabalho ndo pode respomder:Chbral, na época em que escreveu
Morte e Vida Severinainda nao se tinha fixado no discurso de qué@oeta da Razao”?
Isto é, ndo obstante termos declarado que essamméy, provavelmente, obtida ap&s
Engenheirg ndo se deve supor que ocorrera de imediato. #¢é discurso ampliar-se e
seduzi-lo, levou bastante tempo. Essa € uma digudasé um estudo das entrevistas mais
antigas de Joao Cabral, da década de 40 e inidéadaa de 50, poderia dirimir.

Na analise que fizemos dos aspectos formaMalte e Vida Severinaoncluimos que
eles apontam para uma FD irracionalista igualmedt&o Cabral utiliza um metro
relacionado com a poesia popular, a redondilha,neais defensavel relacionar o povo a
instinto ou a senso comum que a razao ou a inteleetnbremos que esses versos de sete ou
cinco silabas poéticas eram utilizados na poesidievae e foram considerados “medida

velha’ no classicismo, no qual se adotou a “medidsa”, o decassilabo, o qual esta
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historicamente vinculado a escolas nas quais analiiade, consoante a critica, tinha mais
valor que a emogao: classicismo, neoclassicismmapenismo. Além disso, 0 auto é uma
forma medieval de teatro, e a imagem tradicionalddde Média é exatamente a de periodo
de treva¥’, ou de muita religiosidade, o que a desvincultotimmente da época das luzes, o
iluminismo. Razao, nesse periodo, foi sinbnimoude hdo de escuriddo. Uma pesquisa futura
mais aprofundada da estética da poesia cabrabivaapenas eflorte e Vida Severinanas
também em outros trabalhos desse artista poded@eser se o metro cabralino tem sempre
um apelo popular.

A relacgéo interdiscursiva também com o texto b@b#o refor¢a nosso discurso em prol
de uma obra que nega a razéo a possibilidade decefenos qualquer tipo de resposta, pois,
o homem religioso ndo deposita sua esperanca nsca lexplicacdes para os acontecimentos
na razao. A religido sustenta seus dogmas aposaaa-fé. Jodo Cabral, apesar de ndo estar
mais numa fase surrealista quando publittate e Vida Severingambém ndo poderia ser
estimado como poeta da razdo com essa aproximag@o mterdiscurso cristdo, nas figuras
do carpinteiro e da boa nova. Ha também o intandssc budista, mediante a filosofia
schopenhaueriana, o qual depreende que a vidaideotfo. No entanto, fica nisso, uma vez
que Sidarta Gautama passa a ser chamado de Bludanado’, ‘inteligente’, precisamente
por compreender essa condicdo humana. O evangelhwoaié eficiente que budi
(compreenséo) por ser menos racional. Essa retagéa religido é outro ponto controverso
de Jodo Cabral, pois ele afirmou, antes ainda de\e sua obra-prima, que se existisse
Deus, ndo haveria esta vida severina. Contudogogm® Severino salvador da humanidade,
assim como Jesus, ndo veio libertar os severinanisiéria material, apenas do sofrimento
espiritual, a salvagéo verdadeira no cristianismo.

A defesa de uma razéo universal enfraquece a iampma do conflito entre as classes
sociais, porquanto a verdade ndo estaria sujai@nhuma contingéncia. O individuo tem a
liberdade de agir, independentemente das condd@®esoducao. No entanto, os severinos de
Jodo Cabral estdo esmagados por um sistema qua i existéncia e necessidades. Eles
aparecem como explorados na histéria. Em nenhumemimmneles sdo acusados de serem 0s
responsaveis pelo estado de miséria em que se temoprmesmo o retirante podendo
questionar a existéncia. Essa limitacdo das pegsmsa que j& nasceram num meio
totalmente desfavoravel, que impedira o desenvartm delas para o resto da vida da um

tom esquerdista ao poema, ndo mais que isso, €tannkacionalista, visto que o liberalismo

6" Temos ciéncia de que ha um ponto de vista quesenessa compreensado acerca da Idade Média, mrém,
ponto de vista discursivo, um olhar ndo exclui trmuainda que um deles seja novidade.
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defende a autonomia do individuo e sua capacidadeperar sozinho as adversidades, sem a
alteragcéo da piramide social ou ajuda do Estadootnas palavras, o racionalismo, com sua
crenca no individuo, esta muito ligado ao sisteapatalista, cuja versao mais extrema traduz-
se numa parafrase das palavras de Margaret Thagherafirmou ndo haver sociedade,
apenas individuos.

Entretanto, embora o termo razdo também signifpuesa, Severino nao indaga por
gue se acha na condicdo de indigente. A personagenreflete sobre essa questdo. Esse
siléncio constitutivo revela que a racionalidadeS#werino e de sua obra é ainda parcial,
justamente no ponto em que havia uma pequena amdstum discurso racionalista, ao
sustentar que a faculdade da razédo é um atributodds os homens, até dos severinos. Isso
nos leva a deduzir, a moda de Rousseau, que a dausseria de Severino esta no uso da
razdo e na vinda a cidade. Esse siléncio cabrafiais uma vez reforca a distancia do
discurso marxista na obra, que s6 ndo esta apatgtimdo pela escolha de Jodo Cabral de
retratar a pobreza, pois, se asseveramos que mamasmo elementos irracionalistas, como
o mundo material determinar o espirito, o sujetiofgito das condicdes das producdes, e nao
guem as determina; Marx, por outro lado, esteveaaypreocupado com as causas da miséria
dos trabalhadores. Na verdade, embora artistasgositie Jodo Cabral, Tapies e Brossa sdo
apenas dois exemplos, declarem uma preocupacéa soctrabalho do poeta, elorte e
Vida Severinaha mesmo um discurso antissocialista, quandoirdegamos a miséria das
condicdes sociais.

Vimos, nesta dissertacdo, que a homogeneidade uma ideia que uma realidade.
Com Jodo Cabral ndo é diferente. Nao obstanteg@opderancia quase total de discursos
irracionalistas na sua obra-prima, o poeta tamb&omnega totalmente a existéncia da razao,
como ja vimos na capacidade de um Severino quasteoexisténcia, 0 que pressupde que 0s
serres humanos séo racionais. No entanto, ess@aetmtre essa faculdade e o suicidio, a
razao como algo nocivo, que enfraquece a vida sgtimelar a reflexdo é o golpe final de
Jodo Cabral. Em outras palavras, a razdo, quanisegoe emergir, faz isso para destruir-
nos. E o instinto, porém, algo inconsciente, que a forca para viver. S3o FDs nas quais
podemos perceber tanto o discurso de Schopenhaartogde Jean-Jacques Rousseau. Este
filosofo imputa a reflexdo a corrup¢do do homero, & a razdo € a causa da degradacéo dos
seres humanos, que irdo desnaturar-se a medida geasamento evolua. Notemos como
isso se opOe a visao socratico-platdnica, que etatingir a esséncia das coisas por meio
da reflexdo, mas se assemelha a ideia de que ageamtda fé € que ela ndo deixa espacos

para duvidas e discussfes. H4 um excertMdee e Vida Severineo qual se transcreveu
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acima e gue agora parafraseamos, em que Seu dgs@nt ouve 0s questionamentos de
Severino, afirma que, se as pessoas ficassem gknsama razao para continuar vivendo,
todas elas comecariam a refletir sobre o suicilmse observar o trajeto de Severino na
historia, apesar da miséria, ele tem esperancamptaé parte de uma coletividade e homem
do campo. Quando seus contornos passam a delmear{sistoria, quanto mais se torna um
individuo e passa a questionar sua existéncia,eovgil ocorrer plenamente ao chegar a
cidade, isto €, a proporcédo que a razao aprimotarde interna quanto externamente, mais
ele se frustra e se torna pessimista. O auge deisteza € o desejo de tirar a propria vida.
Sua “salvacdo”, e ai poderiamos incluir a humardexdieira, ndo reside em superar 0s
problemas sociais, esta na irracionalidade, tambaanperspectiva filosofica quanto religiosa.
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